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_ strane same radnidke klase."

- OKOLNOSTI STAMBENE KRIZE

"I dok postoji kapitalisticki nadin proizvodnje, dotle je

"glupo htjeti pojedinacno rijeSiti stambeno pitanje ili bilo
~koje drugo drultveno pitanje koje se tide sudbine radnika.

 RjeSenje se nalazi u ukidanju kapitalistidkog nedina proiz-

vodnje, u prisvajanju svih sredstava za Zivot i rad od
’ o1

( Engels: O stambenom pitanju - 1873 )

‘"Stambeno pitanje je u socijalizmu movda najvaZni je pltiﬂ‘@¢

NaSe drultvo je sagradilo mnogo stanova, Sak dva milijura,ali
stambeno pitanje u njemu se nije ublaZilo, nego Zak i

~w . - - » - - - v > » . 02
zaodtrile. Ovo je opipljivo popriSte socijalne diferencijacije”.

( Suvar: Izmedju zaseoka i megapolisas — 1973 )

Dali je uopée mogude rijeéifi stambeno pitanje?®

Nakon niza politidkih, drultvenih, svjetonazornih, tehnoloZkih
i drugih revolucija 5to su posljednjih stotinu godina potresali
dovjelanstvo, krug se je zatvorio, pitanje i dalje egzistira,

a da kompletni odgovori nisu nadjeni. Mnogo je teorija promo-—

virano, a potom napusteno i zaboravljeno; Stambeni su problemi
manje ili viSe znalajni, pa tako i gradjenje koje je Zesto
ostajalo bez povjesﬁbg smisgla. DeSavalo sevje da jedna generacije
razgradjuje gradjenje prethodﬁih, a kada je trebalo i uz pomod

najsuvremehije ratne tehnike,"Ratovi i revolucije, porazi 1 pokade

sukobi i vrtlozi -~ suvremeni svet odgovara Nifeovoj tragidnoj

viziji“(Lefebvre).Svijet pun rulevina jednog pa drugog rata,
pokezuje da jeréovjeﬁanstvu u sliZnoj mjeri znadajno da razara,
koliko i da gradi. Iskustvo velikih stradanja i 1judi i objekata
ostavilo je snaZan psiholoSki biljeg na buduée prostorno
ponaéaﬁje. Sjedfanje na svijet pﬁn krhotina nemoZe zaobidéi
pitanje: dali mi i danas gradimo za neke Pudude bombardere
i dali je tome prikladna slika neke vjedne platonske 1jepote.
-1 -




LUV IDVODWIDUVIDOLDIYI VY

VIV VRV AT R 'AYEVETRVEVECE VR VRV VA A T 8 T T S T

Gradeéi protuatomska skloniSta uz stambene objekte, uz zaborav

da = stabla zasade, stambena kriza ima jednu drugadiju mjeru
od one koja p?izilazi-iz pozitivnih aspekata ljudskih potreba.
Stambena kriza egzistira u naSem drudtvu kao ozbiljan drus-

tveni probiem s1 postoji nekoliko globalnih objasnjenja uzroka:

—apsurd iskazan u Sali da ‘prije rata nismo imali ni¥ta, a

onda je doSao neprijatelj i sve razorio, zapravo ilustrira

dva stanja: predratna agrarna nerazvijena zemlja i ratno stréda—

‘nje i razaranje. Skromna zaostavitina je ratnom kataklizmom bila

joS8 viSe osakadena, a kontinuitet gradjenja prekinut.

-poslije rata uslijedile su vélike migracije ljudi prema
gradovima, prema veé prenapulenim prostorima, a proces
urbanizacije joS uvijek traje. Nagla industrijalizacija je
naprosto izﬁjenila demografsku sliku, a izgradnja prostora

nije adekvatno pratila te promjene. |
-pobjedom soci jalisticdke révolucije uspostavljeni su novi

med jul judski odnosi} nova ideologija, moral i ponaSanje."Prirod-
no stanje nejednakosti"kao odraz kapitalistiékog drustva je
odbaéeno i nova nejednakost koja i dalje egzistira je "privre-
mena","neprirodna","eﬁces","anomalija" itd, a kriterij drustvene

svijesti, pa makar pomjeren nedto i u buduénost, je stvarna jed-

nakost svih Zlanova ‘drustva, Nivo prostornih potreba je takodjer -

osjetno poveban, Sto znaldi da je zadatak i kvalitetom i

kvantitetom znafajno proSiren: vedée prostorne potrebe ravnopravno

za sve &lanove druStva. Buduéi je problem odredjen odnosom

izmedju potreba i moguénosti P=fP/M, stambeni problem u

socijalizmu postaje osjetan jer su potrebe-znaﬁajnijé porasle

‘negoli moguénosti,

-nagli populacioni skok krajem Setrdesetih i poletkonm pedesetih
godina, poslijerafni’baby—boom{ dospio je sedamdesetih godina

a traje jo3 i danas, sa svojim stambenim zahtjevima.
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Namjera ovog rada je da pojasni razne aspekteii okolnosti
stambene krize koja'se danas najéesde ocituje u nedostatku
sfanova, a njen karakter jemnogo Siri. "Ma kako da je nedostni-s
stanova teZak 1 mulan, ma kako da je ozbiljan kao preprska i
pretnja, prava stambena krizasenesasto]l

u nedostatkun stanova", tvrdi M.Heidegger,ved: "Istinska stambens

- kriza le?i un tome Sto smritnici jo3 uvek tragaju za sustinom

stana, i u tome. %to pre ‘svega treba da nauce da stanujusfs

Rad je koncipiran na nalin da se ﬁ_prvom dijelun analiziraju
tri kategorije svijesti relevantne za prostor a time i stambeni
prostor; u drugom dijélu je prikazan prostornostambeni problem
na nadin kako se manifestira u naSoj sredini i suStinski
uplide u sudbinu 1ljudi; a u tredem zakl judnonm dijélu Se na
bazi prethodnih analiza pokuSava bar malo pribliZiti onoj
nepoznatoj sudtini Zivljenja koje je stanovanje samo jedan
&li znalajniji dio.

l1.Kreiranje prostora kao i njegovo koriétenje zasniva se na
svijesti o prostoru koja je sadrZfana u tri osnovne medjusobno
proZete kategorijei

11. druStvena svijest - koja definira CILJ

12. estetska svijest - koja definira NACIN

13. tehniZka svijest - koja definira SREDSTVO |
Njihovoe udru¥eno djelovanje odredjuje prostorno ponaSanje, a
time takodjer fenomen stanovanja i njegove krize. U pojedinim

razdobljima svaka od navedenih kategorija moZe imati dominantniji

114 diskretniji znalaj, Cime je i neko razdoblje karakterizirano’

u svojoj prostornoj pojavnosti. Dok su drustvena i estetska
svijest uglavnom u domeni druStvenih nauka , tehnifka svijest
se u mnogome oslanja na egzaktnost prirodnih znanosti.
2,Razlika izmedju stambenih potreba i stambenih moguénosti
odraZava se u druéfvenoj praksi kao stambena kriza. Razne

vidove njene pojavnosti mogude jJe zapaéati na raznim planovima,

-3 -
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kroz odredjene odnose. Svaki konkretni sludaj stambenog problema
sastavljen je iz &Belova koji su u razliditoj mjeri zastupljeni
u jednoj od slijedele tri kategorije odnosa,kroz koje se
problem manifestira:

21. nedostatak / vifak prostora

22, opremljeni / neopremljeni prostor

23, prostor izraz druStvenoekonomske moéi / nemoéi
ZapaZanja i analize su vriene uz pretpostaviu da stanovanje
ulazi u kategoriju elementarnih potreba kao Sto je napfimjer
zdrastvena za§tité, i nesmije biti medij drustvene moéi.

3.Izvodjenje zakljulka na bazi isticanja vaZnosti druStvene
svijesti, i prijedlog modela Zivljenja-stanovanja u registru

druétvenih’slojeva:

01/ Marx-Engels: Izabrana djela I, Kultura 1947, str.556

02/ Stipe Suvar: Izmedju zaseoka i megapolisa, Biblioteka
sociologije sela 1973, str.153

03/ PFransoaz Soe (Francoise Choay): Urbéﬁizam, utoonija i

sfvarnoSt, Gradjevna knjiga 1978, str.379

-4 -
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11.DRUSTVENA SVIJEST

"Ne odredjinje svijest 1ljudi njihovo drudtvens dide,ved obrmuto,

. 1
‘njihovo druitveno bide odredjuje njihovu gviiest."(Marx)

11.1.Potrebe ,
éovjek je suma potreba,a prostor je jedan od znafajnih medija
gdje se te‘potrebe mogu realizirati."Izmedju Coveka i sveta

.y
3801

o
i

(924

potrebe, ali 1 potrebe uzele u svojoj ukupnosti stvarain

o e v
ovewa, '

-_(M.Zivkovié).Analogno dualitetu Zovjekova biéa i potrebé se mogu

podijeliti: :
- potrebe biolodkog bica

podlogasinstinkt i utjécaj drustvenog bida

pozitivni v negativni
aspekt'iv odrZavanje egzistencije aspekt :
aktivnost :i;igfi:aravnoteia pasivnost
zdravije £izidka sigurnost :;iZSt
radjanje polni nagon i reprodukcija
zadovoljstvo vrste frustracija
grad jenje potreba za prirodom razaranje
_potrebe duhovnog(drustvenog)bida
podloga:ssvijest i utjecaj bioloSkog bida
integritet i : - .
jednakost dominacija
solidarnost afirmacija 1itnosti antagonizam
"patriotizam" Identlfikacijg . "3ovinizam"®
udruZivanje pripadanje vedo] ' prisvajanje
dijeljenje grupi ' o posjedovanje
' izra¥avanje osjedéaja ° ' .
ig?:::ost kreativnosti i mrinja
nauka. ' intelektualnosti
i kontinuitet .
sjecanje potreba za religija
artefaktima

Ove uopéene potrebe za "apstraktnog Jovjeka" javljaju se u nizu

specificiranih potreba za odredjenog(generacijski,spolno,kulturo-
= 5 -
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~loSki,drustveno,profesionalno,itd.)3ovjeka.Prostorni ambijént

koji je huZan-za realizaciju ovih potreba jest:prostor dijela

sobe do prostora globusa (a potom i dalje).

| Razvoj ljudske vrste je u datim uvjetima potpunb odredjen sa

’otsustvom ili afirmacijom ove dvije bazilne kategorije potreba,

njihove pojavnosti u vidu negativnog i pozitivnog aspekta.Bioloéko

~ bide se moZe potvrdjivati u okviru materijalnog kqnteksta (u tome

se ne razlikuju od ostalih Zivotinjskih vrsta ),a duhovno bide
uglavnom u okviru druitvenog konteksta.bok su bioloske potrebe
pdstojanije,elementarne sa malim promjenama koje je mogudée gotovo
kvantificirati.i dobrim dijelom zadovoljiti,duhovne potrebe su
kompleksne,promjenjive i teﬁe}raéﬁlanjive_na elementarne segmente.
Globalna orijentacija dru3tva ne bi smjela dozvoliti da zbog
oluvanja i poboljSanja uvjeta bioloSkog bida Sovjeka trpi duhovno
biée, ka0 Sto se deSava u raznim pragmatidnim sistemima: funkciona-
lizam u arhitekturi,totalitarizam i1i "potroSafko drudtvo" u moliti-
ci.Obje kategorije potreba morale bi se sintetizirati u cilj:
AFIRMACIJA POZITIVNIH ASPEKATA POTREBA ZA SVE LJUDE,

Ovdje spomemuta podjela potreba,korespondira sa Marxovom podjelom
na: Eivotinjske - ljudske,ili na nepromjenjive (apsolutne) -
promjenjive (relativne),odnosno sa nekim podjelama:primarne + sekun-
darne,nedostajanja - gostojanja (A.Maslow),ili Zetiri dihotomna
nafina podjela koje navodi M.Zivkovié : opbe + specifilne, stalne +
povremene,zamjenjive - nezamjénjive,odloiive - neodloﬁive.3

"Svako drultvo stvara svoju aktuvalmu hijerarhiju potreba (za H¥arva,
rad je oshcvna Sovekova potredba,jer je kroz rad i nastao Jovek).
Unutar nje stahovanje mora uvek imati svoje talno mesto,zasnovans
na bogatstﬁu argumentacije i relevantnih éiﬁilaca"é(M.Zivkovié).
Prostor je nmuZan preduvjet realizaciije bilo koje ,potrebe.Istiludi
jednu etidku normu,E.Promm ka¥e : "SrZ te ideje je da sve osobe,
bez obzira da 1li rade ili ne,dobiju bezuvjetno pravo da ne slhmpain

4 s A , R
od gladi i da dmajn ROV NAD GLAVOMY,

e B -




%

LYY

Y

~ "Usprkos velikim naporima ljudi - velikih utopista todno u onen

~zato ijedne urbanisticke misli koja hi se razlikovala od one kojiz
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11.2. Ideolo3ki aspekti

ey "

Cni ne znaju da prostor krije ideclogiju (tadaije: ideo-los

Ne znaju 1li se prave da ne znaju da je naizgled objektivai
urbanizam (jer Jje drZavni,pothranjivan strudnostima i znanjem), .
klasni urbanizam i da prikriva klasnu strategiju (posebnu logilka)"

Ova se kritika ne odnosi samo na kapitalistidke zemlje:

trenutku kada su mislili da su veliki realisti i razboriti,urhaaa
revolucija se nastavlja u tavesocijalistidkim zemljama,a da nema

je pustofila u kapitalistiSkim zemljama" (Henri Lefebvre)

Mnogi su borci za socijalnu pravdu vrlo lako uolavali da je
prostor znadajan medij klasne diferencijacije:"Nigdje se orivilo-
gilje burioasgke klase ne ispoljavaju tako odizledno kao u oblast’
stanovanja.Najbolje Setvrti grada naseljava burfoazija ,Buriocaskes
porodice zauzimaju privatne vile ili stanove &iji broj soba uvs’
premaga broj ¢kanova porodice i koji imaju ugodne vrtove,kunatil
i sav moderan komfor.Radnidke porodice se tiskaju u podrumina

8

u po Jjednoj sobi ili 3to se desto dogada u zajednidkim barakama,’
(Buharin,Preobrafenski)

Podetkom stoljeéa,u vremenu sna’nih socijalnih strujanja i mnogi
su arhitekti prestali vaerovatl u svoju qtrukovnu.autonomnost

i istidu nove zadatke:"Mi se bavimo urgentnim problemima nade
epohe,dta viSe sa PROBLEMOM nade epohe.Drustveni balans bag

se na pitanju gradjenja.Istidemo ove opravdane alternative:
arhitektura 1ili revdlucija”%Le‘Corbusier dalje komparira tadadnje
tehnoloke moguénosti (kasnije se pokazalo da ih je nesto i
precijenio) sa ponalanjem proSlosti i tu vidi alternaciju
poboljSanja povjesnog znalaja i katastrofe.'Prvotan instinkt
svakog ljudskog stvorenja Jje da sebi osigura smjedtaj.Razlidits
klase radniké u drustva nemaju stanove prilagodjene njihovim
potrebama,a niti umjetnici niti inteligencija.Pitanje gradjenja

je u kxorjenu druftvenog nezadovoljstva danasnjice:arhitektura
"10

1li revolucija"” i zaklauéuje~“?evoluc;aa se moZe izbjedi
(Le Corbusier).

Pedesetak godina prije pitanja napisan je vrlo rezolutan "odgovor"
na postavljenu alternaciju - revolucija ili arhitektura:
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iesenda staubenosy pltania nije udaduu.ere

enge socijalnos
pitanja,nego se tek rjedavanjem socilalnog pitanje;ukidanjen

kapitalistidkog . na01n1 proizvodnje,ujedno omoguéuje rjedenis
stambenog pltangq“ (Engels),a pedesetak godina kasni je:

TAko éemo danas imati arhitekturu od povjerenja,mora biti
podr¥ana od narodne rovolu013 koJja tezi prihvadenom javaom
cilju, samoupravnom sistemu (engl.’council system’u originalu)
piSe C.Jencks i zakljuSuje: "I revolucija i arhitektura'?
Reagirajuéi na suvremeni elitizam i estetsku zatvorenost

(~arhitektura je "affair of the elite" -H. Hollein)usvojoj

knsz1 "After the Planners",R,Goodman kaje:"Sto se arhite
tura moZe vide opisatli kroz neutralnu "euabetiku'bez polit: B
konteksta za ljude kojih se tile -sve su vide elitni i udalicni.-
Ji od politidke kritike obidnih ljudi,eksperti koji koriste

taj nadin."..."Biti revolucionaran za arhitekta znadi vide
izopadavanja ukusa.Treba ukljuditi revoluciju u nadin Zivijenis,

$to znadi koristiti revoluciju kao nadin slamanja uspostael)
socljalnog reda.U ovom smislu Venturijeva arhitekbtura je u
stvari sazetak jedne kontrarevolucije.”tvarno revolucionar
arhitekti su ljudi u slamovima Latinske Amerike.Suodeni s
problemima druitva gdje ne posjeduju zemlju,a trebaju stanove,
oni dine da smiSljanje i gradjenje njihovih kuda postaje no-

1itidki &in prkosa protiv druftvenog sistema®'

Istiduéi da je Marx udio da je rasko$ jednako zlo kao i
siromaitvo,te da je na$ cilj da budemo mnogo,a ne da imamo
mnogo,E.Fromm kritizira: "Socijalizam i komunizam ubrzo su
ge iz pokreta &iji Jje c¢ilj bio novo drus tvo L novi covjek,
preobratili u pokret Eiji je ideal pastao bur&oa0“1 Zivotl
za svesuniverzalnl burzuj kao doviek buducno&tl”,aer je oéito
barem 35to se tife prostora,da problem nije moguée rjeSavati
kvantifikacijom ni uz pomoé najnaprednije tehnologije,veé
kvalitativnim promjenama.Na prostorno ponasSanje veoma mnogo
utjele vlasniStvo ili pravo nad prostorom - privatnost pros-
tora (od latinskog privare = 1lifiti nedega).("Jer osobe kojs
posjeduju neko vlasnistvo,s pun;m pravom lidawvaju ostale da
za koriste 1 unjemu uiivaju PE.F. ).
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Uvelavanjem posjedovanja prostora pozitivna potreba za
prostorom prelazi u negativnu,dominaciju prostorom.Odnos

- prostora i vlasnidtva mo¥e se promatrati u sklopu uloge

privatnog vlasniStva u drustvu.Nasuprot neprikosnovenosti
privatnog vlasniStva,Saint-Simon uzvikuje:"Privatno viasnid-
tvo je zlodin" , a komunistidki teoretifari,nalazeéi ga vrlo
znadajnom preprekom na putu drustvenog progresa,istidu:”J tom
smislu mogu komunisti oavetl svoju teoriju u jednom izrazu:
Ukidanje privatne svoalne.” (Komunlstlckl manifest) ,
Odredjena revizija privatnog vlasniStva u socijalistickim

'zemljama,prelaz sredstava za proizvodnju u ruke drZave ili

drustva - nije se zapravo znadajno odrazila u'koncipiranju
prostora.08ito je da arhitekti jednostavno nisu imali pri-
premljene odgovarajuée prostorne koncepte koji bi se razli-
kovali od onih u kapitalistidkim zemljama. Ako uzmemo nas
primjer,onda socijalno najangaZiranija grupa medju dva rata
vjerojatno je bila grupa "Zemlja",koja je 1935.godine bila
policijskim aktom i zabranjena,u &ijem je manifestu pisalo:
"Suvremeni Zivot proZet je socijalnim 'iejama i pitanja
xolektiva su dominantna (D Ibler),a u isto vrijeme élanov1
grupe projektiraju za dobrostojeée familije ,na &ijim obltela-
skim kuéama testiraju nove ideje,ali ideje koje se tidu
iskljudivo forme i prostora.Tako nista nije neobidno da u tim
kuéama nalazimo prostor za, kako je napisano u nacrtima,
"sluge® (Ibler:kuéa Blaiekdvié).
Globalni ideolo3ki aspekti,dovedeni na nivo razmatranja o
prostoru,mogli bi se analizirati u sveobuhvatnom odnosu izmedju
javnog i privatnog prostora,kao i koriStenju prostora i njego-
vih simbola u iskazivanju drudtvene moéi.

11.3. Ekonomski aspekti

"Arhitektura = funkeija x ekonomija "™ (H.Meyer)

Premda ova definicija pretjerano osiromasuje pojam arhitektu-
re,nesumnjivo je da oma sadrZi vrlo znaéajﬁe parametre.Ne
zapadajuéi u zabludu da se tvrdi da su kvalitet arhitekture

i ekonomska moé drusStva ili pojedinca obavezno u direktnoj
vezi,moZe se tvrditi da je arhitektonski kvalitet u direktnoj
vezi sa ekonomskim okolnostima.Apstrahirajuéi duhovnu vrijed-
nost (iako i to nije potrebno) - materijalno izdanje nekog

-9 -
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prostora ima svoju trZifnu vrijednost,koja se ponaSa prema
svim zakonitostima trZifta i robne proizvodnje.Vrijednost
izgradjenog prostora se sastoji od M-materijal, zeml jiste,
infrastruktura, projekat, amortizacija strojeva itd,

R-rad i VV-vidak vrijednosti. Ofito je da socijalistidko
drustvo mora u interesu veéine kontrolirati cijeli taj proces.
U nasem druStvu iako postoje veliki napori: usmjerena stam-
bena izgradnja, ima joS jako mnogo stihijnosti,i od grada do
grada postoje enormne razlike u cijeni stanova.Dali i u nji-
hovim vrijednostima? Ofito Jje da je ekonomske zakonitosti
trzista tesSko usaglasiti sa humanisti&kim zakonitostima,i nama

- stalno nedostaje odredjeni broj stanova. Cesto je objadnjenje

da Jje nasa ekonomska moé manja od na$ih potreba, a tada bi bilo

~vrlo interesantno analizirati dali su te potrebe moguéi zbir

potreba "univerzalnog buriuja’.

Jedan od odgovora na nedostatak stanova je tzv. divlja iz-
gradnja. Jzbiru vrijednosti izgradjenog prostora V= M + R + W
odito je moguée zaobiéi ili umanjiti neke komponente : posje-
dovanje vlastitog zemljista nasljedivanjem ili Jeftinom kupo-
vinom; zaobilazenje placanja dad¥bina i nameta; posjedovanje
vlastite i radne Snage prijatelja - najlesée nespecijalizirani
rad; nevaZnost faktora viska vrijednosti; S8to znadi da jedina
stavka koja nedostaje je materijal. Kako se najlesée koristi
najjeftiniji gradjevinski materijal, to su trodkovi podizanja
krova nad glavom poprilicno manji nego 1i stan u izvedbi
gradjevnog poduzela, a ponekad se fak desava da je komfor i
bolji. Odredjenu atraktivnost divlje izgradnje su osjetili'neki
bolje stojeéi slojevi druStva,koji su pri izgradnji svojih
vikendica koristili neke metode "divljeg gradjenja".arhitekti
rijetko sa simpatijama gledaju na divlju izgradnju,jer je ona
Jednostavno u opreci sa strukovnim interesima.ledjutim ignori-
rati ekonomski potencijal neprofesionalnog.rada,kao i odredje-
ni kreativni potencijal Siroke populacije,bilo bi previse
uskogrudno gledanje.Umjesto straha od oblikovnog debakla,u

tim fenomenima bi trebalo tra¥iti bazu jedne nove,svjeZe su-

radnje strudnjaka i amatera. Sirom svijeta prisutan pokret

"uradi sam" &ini se da ée jo3 viSe dobivati na znadaju.
Ocito Jje da divlja izgradnja ne odgovara ni interesima

komunalnih sluZbi ni gradjevnih poduzeéa. Dok komunalne sluzbe
' - 10 -
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§tite jednim dijelom zajednidke interese na nivou komune,
interesi gradjevnog poduzeda su krajnje sebidni,a u tome ih

- gradjevna regulativa podrZava. NedovrSeni stan ne dobiva upo-

rabnu dozvolu,iako u stanu ima niz stvari koje bi buduéi stanar
mogao sam zgotoviti po jeftinijoj cijeni,npr. polaganje tapi-
sona gotovo da svako domaéinstvo zna i mo%e napraviti,ali kada

to radi gradjevinsko poduzeée,onda je obzirom na koeficijent
vi$ka vrijednosti,to za oko Setiri puta skuplje.
Jednu 3aljivo, ali vrlo slikovitu racionalizaciju troskova nala-

zimo i "kada ae Rose Kennedy dala oliditi kuéu samo ;prijeda,a

ne i otraga jer Joj Jje bilo preskupo". °

11.4, Prestrukturlranje drustva

Drudtvo je stalno u stanju promjena,s time da se dinamizam
promjena u odredjenim periodima pojadava - u novije vrijeme
nakon industrijske i socijalnih revolucija,masovnom migracijom
ka centrlma industrijske ili politidke moéi.Problem permanentnih
promjena Jje Jjedan od najtefih zadataka za rjeSavanje u domeni
prostora, jer sredstva kojima se mi slu¥imo -~ stanovi, kuée,grad

- po svoaod prirodi nisu skloni promjenama. SewnE ot L
Moderna seoba naroda dovodi do prenapudenosti u mjestima koja

- nude zaposlenje,moguénost napredovanja,zabavu i jedan "image"

o boljem Zivotu,dok mnoge regije ostaju gotovo bez stanovnika,
Transportna revolucija i telekomunikacijski napredak je raz-
bio ulahurenost, autghtoni kulturni identitet i privrZenost
lokalnom ambijentu."'Mobilnost Jje poZeljna pogotovu ako ne
maris za pestojete mjesto stanovanja i Zelil pobjeéi 3to prije.
Zato sirotinja ékupljena u getovima vidi u mobilnosti sredstvo
dobijanja zanse za bolji posao,te djeci bolju edukzciju i re-
kreaciju." k#aZs PiBlake imajuéi na umu ameridko iskustvo,gdje
migracija nije toliko Jjednosmjerna -iz sela u grad- kao Sto je

to kod nas, gdje bi jo3 uvijek vrijedio zakljuSak napisan pred

puno stotina godina: "Covjek odlazi u grad da bi bolje Zivio"
(Aristotel) ' - ‘
Prostorni planeri,polltiéari sociolozi,arhitekti i ostali su
se uvijek priklanjali bilo urbanoj (Munford,Le Corbusier,
J.Jacobs i dr.) bilo antiurbanoj strategiji (E.Howard,F.L.Wright,
C.Fourier,R.Owen i dr.) Kod Marxa i Engelsa nalazimo teoretski
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pokusSaj-objedinjavanja ove dvije strategije,bez iniciranja
prostornog modela, u zamisli "grad - selo" koja bi trebala
"utjecati na postepeno odstranjivanje razlike izmedju sela i

.. grada" (Komunistidki manifest). Interesantan je jedan suvremeni

fenomen kojeg Lefebvre zapaZa: "Naprotiv izpleda da se uoblida-
va jedna vrsta opSte kolonizacije od strane "centara odludivanja’.

- Ceuntri bogatstva ivinformacija,znanja i modi,pristupili. bi

feudalizaciji svojih depadansa. U tom sludaju granidna linija
ne prolazi izmedju sela i grada,veé unutar urbanog fenomena

. 21
1?mbd3u podredjene periferije i nadmoénog centra.

Globalni tok promjena moguée da je uvjetovan jednim unlverzal-
nim kretanjem razvoja drultva,dok su modaliteti odredjeni u
okviru pojedinog drustva,gdje najmoénije grupacije odredjuju
karakter prestrukturiranja drudtva. Na drugom kraju drudtvene
organizacijske sheme nalaz%'sg.porodlca u kojoj se najvise is-
poljava drustveni koncept. /Suoéenl sa velikom nezaposlenodéu
tridesetih godina,nacionalsocijalisti u Njemadkoj povlade ¥ensku
radnu snagu sa tr¥ista rada i odredjuju joj mjesto u kuéi sa
djecom. Tu Jje takodjer fundirana i potreba za Sto veéom proiz-
vodnjom 1ljudi potrebnih za rat koji Jje Njemacka htjela otpodeti.
Arhitektonska posljedica ovog koncepta Jje bila idealiziranje
slobodnostojele vbiteljske kuée,Eiji Jje obavezni kosi krov budio
sjetanja na njemalku proSlost,dok je antidki dekor davao znada}
i respekt institucijama. Obzirom na ulogu Zene,u SSSR-u je bio
obrnut sludaj. Drudtvu koje se podelo naglo industrijalizirati
bila je potrebna i Zenska radna snaga. Da bi se Zena oslobodila
obaveza domaéinstva,populariziran je koncept kolektivnih stam-
benih zgrada,gdje bi mnoge tradicionalne funkcije porodice presle
u funkeciju drustva,a to je dobrim dijelom bilo i u skladu sa
novom dru3tvenom ideologijom. NaZalost,taj koncept kolektivnog
stanovanja nije bio razvijen do mjere da bi bilo moguée govori-
ti o novom prototipu,pa je posljedica bila' da je Zena pored
svoJjih tradicionalnih obaveza dobila i nova zadujenja u drustvu./
Ovi,a i jo3 mnogo drugihprimjera bi pokazali da Jje karakter
porodice definiran odozgo,3to je dijelom i razumljivo buduéi da
drustveni kontekst nije moguée zaobiéi,medjutim,neophodno bi
bilo istraZiti ove odnose koji najbolje pasSu porodici,ili bolje
kazano, individuama ukljudenim u jednu porodicu i onda te impulse
ugraditi u druStveni kontekst. Karakteristike fenomena porodice
e 12 -
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postaju “karakteristike fenomena stanovanja,pa je stoga potrebno
detaljnije analizirati porodlcu kao elementarnu i primarnu
drudtvenu grupu.

11.5. Prestrukturiranje porodice
Prvi druStveni sloj u kome dovjek egzistira i afirmira se,je
porodica,a prostorni kontekst sa kojim je sukladna je stan -obo-

~Je tokom svog razvoja i mjenjanja u najrazliditijim modaliteti-

ma, Odnosi unutar porodice,odnos porodica -~ stan,te odnos poro-

dice i vidih drusStvenih slojeva (susjedstvo,mjesna zajednica itd)

su od kapitalnog znalenja za stambenu arhitekturu. Uz ovako pos-
tavljen’zadatak,fenomen stanovanja zadire mnogo u_naéin Zivljenja.
‘Uvaiavajuéi.da Jje porodica promjenjiva povjesna kategorija
povremeno stabilizirana u okviru moralnih kodeksa svog vremena
i prostora,mogli bi se sloZiti da to nije razvoj koji teZi iz-
vjesnom finalnom teoretskom idealu,veé oblicima koji u odredje-
nim uvjetima najbolje izraZavaju potrebe i stanje tog drusStva.
Porodica reagirs na bioloSko i druStveno biée Covjeka pa bi se
i njene najrazliditije funkcije mogle svrstati u l.bioloske i
2.drustvene. U razliditim modalitetima, reagirajuéi na odnos sa
viSim druStvenim strukturama kao i spram pojedinca, funkcije
porodice su veoma promjenjive i nepostojane,tako da definiranje
porodice mimo velikog uopéavanja,moZe se odnositi na neku odredje—
nu‘pbrodicu,na prvi drusStveni sloj u kojem je Eovjek pojedinac
stvoren i sa kojim se identificira,
U velikom broju varijabilnih elemenata moZe se izluditi viSe-
-mahje nepromijenjeni dio : bioloski odnos muSkarca i Zene,bazi-

- ran na spolnom nagonu i reprodukciji vrste,tj.realizacija njihove

biolofke potrebe. U razliditim povjesmim oblicima braka taj Jje
odnos bio: trenutadan u grupnom braku, privremen u sindijazmilkom
braku.i stalan u monogamnom braku. Na ovoj bioloSkoj podlozi
razvijale su se druitvene funkecije: ekonomska, edukativna,zasStitna,
socijalizatorska. Promatrajuéi kroz pov1Jest blOlOSkl odnos u
familiji,potrebno je skinuti "naodali bord@la" kako ka%e Engels,
jer svaki od tih odnosa Je neobidan kada se promatra autoritetom
postojeleg stanja, a prirodan u domeni vlastitih normi. Odredalva—
ti moralnost poligamijskih i poliandrijskih odnosa u proslosti

i buduénosti moguée ja samo sa pozicija zadovoljavanja pozitivnih

=13 -
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aspekata ljudskih potreba, a ne idealizirane slike monogamnog
braka,odiSéenog od preljuba i prostitucije. Da ée buduénost
donijeti neku reviziju mbnogamnog braka ,barem ORnOg 2zasnovanog
na krséanskim principima,ukazuje i porast broje razvoda te opada-

" nje sklapanja brakova u 20.stoljeéu. "Ukoliko bi se ova tenden-

cija nastavila, uwro7lo bi se opstanak (dodajmo monogamnog L.P.)
braka i porodlce" (M Zivkovié)

U spekulacijama za buduénost moZe se pretpostaviti l.daljnje
mijenjanje u kojem nikada niti jedan oblik braka nee biti sta-

lan ili 2, da se vrSe takova usavrSavanja postojeéeg braka da

bi ostao vjedan,zauvijek. U prvoj se olekuje, a druga pretpostav-
ka zahtijeva ravnoprawvnost spolova.

Sudbina braka i porodice u buduénosti e u mnogome ovisiti o
odnosu mu8karca i ¥ene. Sudeéi po Engelsu taj je odnos bio po-
voljniji za Zenu u doba grupnog i sindijazmidkog nego li kasni-
Jeg monogamnog braka. Monogamija,viSe za Zenu nego muskarca,nije
plod polne 1ljubavi,nije zasnovan na prirodnim veé ekonomskim
uvjetima,na pobjedi privatne svojine nad prvobitnom iskonski
zajednidkom svojinom. Prvo klasno ugnjetavanje,bilo je ugnjeta-
vanje Zenskog spola od strane muskog, jer je on posjedovao '
sredstva za proizvodnju. Marx tvrdi da moderna porodica sadrii

u minijaturi sve one suprotnosti koje ée se kasnije potpuno
razviti u drustvu i njegovoj dréavif4Razvojem kapitalizma rad
Zene Je dijelom prebaden iz porodice na triidte rada,gdje je njen
rad slabije vrednovan od rada muSkarca, i njena se podredjena
uloga nastavlja. Tragovi tog stanja veoma su prisutni i u socija-
listikom drudtvu. Mada druStvena teorija izjednaSava spolove,
oligledno je joS uvijek da dominantni dru$tveni profili (poli-
tika, nauka, umjetnost, voaska) pripadaju musSkarcu, a domaéinst-

vo, usluge i sl. pripadaju Zeni. Dok se te vrijednosti valori-

ziraju na trZisni nadin, jasno je da ée masa %ena biti u ne-
ravonopravoom polozZaju spram mase muSkaraca, a njihov ée odnos

i dalje biti formaliziran u monogamnom braku gdje muSkarci
svjesno ili nesvjesno "dolaze u priliku da podavanje Zena kupu-
ju novcem ili drugim sredstvom socijalne moéi", a Zene "da se
podaju bez obzira na istinsku ljubav, i zbog straha od ekonomskih
posljedica," kako to Engels pisSe u "Porijeklu porodice, privatne
8voJjine 1 dréave."25

- 14 -
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Tamo gdje Jje nastupila 1st1nska ravnopravnost muSkarca i Zene
monogamni brak je uzdrman i revidiran, ali to se stanje nebi
smjelo nazvati krizom, veé metamorfozom braka i prema tome
porodice. ' '

Znadajna pojava oslobadjanja Yene (i djece) iz okova porodice
a njihovo"zarobljavanje" od strane drus3tva je u prestanku po-

_rodice kao proizvodne jedinice, ako se ovdje zanemari i dalje

»prisutni, jstina sve manji, rad na odrZavanju porodice i kuées
ali glavnina rada je izvan obiteljskog kruga. Ta je pojava,uz-

- rokovana. kapitalistidkim produkcionim odnosima, razdorila pro-

Eirenu krvou familiju, sastavljenu od roditelja, braée,sestara,
djece,strieva,rodjaka, itd.,koji su bili organizirani kao manja

j1i 3ak veda produkciona zajednica. Emotivni momenti su joS neko

vrijeme dr¥ali prosirenu familiju na okupu, 2 onda je doSlo do
konadnog raspada na bioloSki minimum, agtomxXiziranu tzv.
nukleus - familiju : roditelje i djecu do punoljetstva. Ovaj
proces, pored pozitivnih rjeSenja donio je i niz nevolja :
osaml jenost i otudjenost, izostajanjé brige za stare i bolesne,itd.
Dok su ranije najstariji &lanovi, pogotovu musSki, bili nosioci
ekonomske moéi, time i dru3tvene vaZnosti, oni su sada uglavnom
prepudteni jednoj diskutabilnoj brizi drustva. Ekonomska i
drudtvena moé dru3tva je u rukama nukleus - familije: pored
ostalog u naSem drudtvu, oni uglaVnom dobijaju ili grade stanove,
tako da se Je gtvorila &vrsta sprega izmedju nukleus-famili je
i tipidnog stana. u
Za analizu zlvlaenja-stanovanaa, vazino je 1staknut1 odnos
porodice sa vidim drudtvenim strukturama (slojevima).
"Uspostavljeni odnos izmedju porodice kao 1ljudske : zajednice 1
kao druitvene institucije"(ono Sto je usmjeravano od drustve-
nog sistema L.P. ) "odredjuje porodici stepen njene autonomi je
( M.%ivkovié ). Cinjenica je da se u svim modernim drustvima
odituje sve veée uplitanje drustva u poslove porodice (ne uvijek
sa loSim namaerama), %to dovodi do toga da su neke funkcije
tradicionalne familije: l.oduzete od strane driave i distribui-
rane po razliditim drudtvenim nivoima, veé kako je drZava misli-
la i mogla to udiniti najbolje, a 2.neke su funkcije od strane
same porodice bile izbafene na brigu drustva, $to znali da ae
ovaj proces - dezintegracigja famlllae / integracija drustva -
i dobrovoljan i prinudan. Funkcije koje Jje preuzelo drustvo:

..]_5—
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- zaposljavanje svih &lanova drudtva - zaStita fizidkog i mo-

ralnog integriteta - pomoé u vodjenju domadinstva - briga oko
djeoe,okoAstarih - zdravstvena zastita -~ edukacija,davanje
moralnih nadela - organiziranje slobodnog vremena -'gradjenje

~.vlastitog stambenog prostora.

Prestrukturiranjem familije, druStvo je postalo fleksibilnije,
otvara se viSe moguénosti njegovom vitalnijem dijelu. Svaki &lan

:‘dobija vise prividne slobode, no u svojoj redukciji atomizirana

familija nije Zivotna. Roditelji i 1-2 maloljetne djece (nije
neobidan sludaj 1 roditelj i 1 dijete) nisu dovoljni da se
uspostavi drusStvena aktivnost: (C.Alexander tvrdi da je bitno

. da se barem 10-12 osoba vrti naokolo da bi se stvorila povoljna
- porodidna klima."A Pattern Language") Buduéi zasada nema pre-

laznih nivoa prema Sirim druStvenim strukturama porodicu karakte-
rizira &vrsta medjusobna povezanost, da svaki konflikt ako

‘nasbane, mo¥e postati kritidan u odnosima izmedju roditelja,

izmedju roditelja i djece. Ukoliko je Zena nezaposlena, pored
sve posredne drusStvene zadtite ,pa i neposredne, njena jednakost

8 mufem je dovedena u pitanje. Isti se sluaj deSava i kod

evidentnih razlika u druStvenoekonomskom statusu, jer ée ona i
dalje nositi tradicionalna obiljeija, a konflikt teoretske i
stvarne emancipacijé stalno podgrijava nesporazume. Atomizirana
porodica ne mo%e biti zadnje rjeSenje, pa niti ovog naSeg vreména.
Njen odraz u prostoru, tipidan npr. dvosoban stan(to je naj-
viSe &to Setverodlana obitelj u prosjednim okolnostima mo¥e
olekivati od drusdtva) nije pravo rjeSenje. Daljnje gomilanje
takovih stanova trebalo bi zaustaviti ili barem usporiti i
inicirati nova rjesenja. :
Ozbiljno bi trebali pretpostaviti reafirmaciju velikih porodi-
ca (koje ne bi iskljudivo morale biti zasnovane na krvnom
srodstvu) veé prema najrazliitijim afinitetima i interesima.
 C.Alexander navodi jednu takvu moguénost kroz tzv."dobro-
voljnu porodicu" od desetak i vise &lanova’s Sasvim je sigurno
da bi te velike porodice mogle biti komponirane od podgrupa koje
bi dogovorno odredjivale stupanj zajedniStva. Ameridko iskustvo

- pokazuje da "nukleus-familija od muZa,Zene i dvoje djsce,aije

vide tipifna nacionalna familija. Postoji puno viSe varijacija:
gamci, parovi bez djece, Jjedan roditelj i djeca, vanrodbincke
grupa, grupno kudanstvo. Veliki dio postojeteg stambenog fonda

8
ne odgovara ovim novim formama"z(MIT ~ Ilaud 80).
- 16 =
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Gotovo-da sve ove forme postoje i w nadem drusStvu, samo Sto

ih mi gradedi stambeni prostor, ignoriramo. Umjesto sagledavanja
realnosti, jos uv1aek se slijedi ideal nukleus-~familije. U
stanovima koji se danas grade nemoguée je nastaviti veéu ¥
"dobrovoljnu porodicu" sastavljenu od manjih podgrupa.

Porodica tokom svog povjesnog razvoja (grupna, sindi jazmidka,

. monogamska), kao i tokom svog prezentnog egzistiranja (radjanja,
- smrti, razvodi, odlasci) je promjenjiva DINAMICKA kategori ja

sklona neprestanom daljnjem mijenjanju. Izgradjeni prostor je

o STATICKA kategorija, koja nastoal da se prilagodi, ali u biti

sa suprotnim teZnjama i karakteristikama zadrZavanja postojedeg

: stanja. Dinamlzam‘prve kategorije naravno dovodi do nekih,ali

skromnih promjena u veé jednom fiksiranom prostoru. Statidko
obiljeZje prostora sputava pozitivme moguénosti razvoja i pro-
mjena porodice. Sa postojedim gradjevinskimvpotencijalom, tehno-
logijom i materijalima, moZemo graditi,viSe manje, statilne
prostore, koji zapravo okostavaju postojede odnose, oteZavaju

i buduée promjene. -

Jedan od mojih zakljudaka bi bio da je potrebno graditi odred3e~
ni broj veéih stanova za "dobrovoljne porodice", te u skladu

s tlme, grad jevne i stambene regule izmijeniti. Dinamizam stalno
promjenjive kategorije porodice,koji se ne moZe realizirati u
okviru ogromne mase zateéenog stambenog fonda (niti nakon pro-

-vedenih adaptacija), potrebno je rjeSavati u 1zvanporod1cnlm

slojevima drustvehe strukture.

11.6. Identifikacija (semantika)
Sigurno je da arhitektonski objekti ne slufe samo kao zaklon za
odredjene funkcije, veé takodjer da reagiraju na jednu od vrlo

znadajnih potreba dovjekova druStvenog bida - potrebu identifi-
- kacije. Desifriranje i ditanje prostora se deSava uz pomoé zna-

kova - koji determiniraju konkretnu prostgrnu situaciju,i
simbola - koji odredjuju opéu prostornu situaciju. Dok znak
pruZa informaciju, simbol provocira.sjeéanje i te dvije kate~
gorije pojmova prostora daju jednu novu imaginarnu dimenziju.
"Uzajamno djelovanje stanovnika, drustvene ﬁdmgnro i nacina
”fddg“ndd, dao Je svakom gradu nagvov 1dcnrlt@t.”(0hermayeff-
~Alexander). Analogno bi se zakljudak mogao svesti na ulicu,
kuéu,prozor.

- 17 -
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"ako bi se potrudilo da se tako sastavi jedan sistem Sifrirvanis

mprocedﬁra cznacavanja drustvenos prostora~ ne postoji 1i
opasnost da se isti svede na poruku, a kretanje u njemu na Si-
tanje?" "Jer koliko god da pojmovi, poruka, kod, informacija itd.
ne omoguduju da se sledi geneza Jednog prostora, jedan prostor

se defifruje 1 dita. Yn implicira proces koji ima znadenge. "’
(H.Lefebvre)

‘Moderna arhitektura, u duhu vremena koje je Zeljelo da se ras-

kinu okovi i veze sa prosloséu, dobrim je dijelom ignorirala

'ili zaboravljala vaZnost &itanja i deSifriranja prostora.Novo-

stvarani vokabular bio je previSe apstraktan za Siroku popula-
ciju, a gotovo da je bio iskljuéivo sastavljen od (do tada
neuobidajenih) znakova. Za razliku od entuzijazma arhitekata,
1judi su na podetku tedko mogli dedifrirati taj prostor i obli-
ke. Nakon 3to je jedna generacija, gotovo cijeli svoj Zivot,
prozivjela sa modernom arhitekturom, ¢itanje njenih poruka pos-
taje jasnije - u najmanju ruku su se ljudi navikli na nova
kozmopolitska naselja. Jasno je da naselja bez vremenske dimenzi-
Je nastanjuju najlakSe djeca,koja neoptereéena sjeéanjem, u tom
prostoru otkrivaju ili sami daju smisao, na slidan nadin kao
govornom vokabularu. U podetku obitavanja u novom naselju,odras-
1i izuzetno zapaZaju odsustvo prostornih znakova i simbola. To
je desto prostor sa Skrtim repertoarom imeha i naziva. Ako imamo
na umu da svaki naziv reprezentira specifid¢an pojam, moZemo
zamisliti jedno siroma3tvo znanja - razlog za siromasStvo osje-
éanja. Mi samo mo¥emo- zamisliti koliki je repertoar naziva za
pojave vezane uz led kod Eskima ili pustinju kod Beduina,da se
shvati bogatstvo njegovog fonda znahja, koje ga &ini privrie-
nim tom,za sluéajﬂog dosSljaka, surovom ambijentu. Tu se negdje
nalazi i dio odgovora za razloge teSke adaptabilnosti biviih

seljaka pri dolasku u grad: cijeli jedan repertoar pojmova i

naziva,koje on posjeduje, ovije je suvidan, a on¢ koji se &

zahtijevaju, on ne posjeduje. Naravno; tu ne mislim na speci-
Jalistidke pojmove vezane za njegovu novu profesiju kojom je

ovladao, Y * ‘

Identifikzgija proStora je zapravo identifikacija samog sebe,

vlastito ddredjenje. "PejsaZ igra i socijalnu ulogu. Jedna
imenovana okolina, dobro poznata svima, prufa materijal zs
zajednidke uspomene i simbole koje doprinose povezivanju grups

- 18 -
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ljudi i_omopudiuje im da medjusobno komuniciraju. Pejsa¥% isto

tako sluZi i kao ohdaan sisbtenm koji organizuje nalfe mfmﬁﬁnﬁeg
~koje obuhvatd grupny zivotnu povost i zajednidke ideale te DTN -
- pe laud1."(Kev1n Lynch)

Za razliku od moderne,tzv. "postmoderna" danas u svom okrilju
njeguje odredjene pokudaje eksploatacije povjesnog vokabulara,

~ koji bilo da notira ili konotira prostor i njegove elemente,
pravi odredjenu zbrku .zbog konteksta u kome se javljaju. Ti
pokusSaji evokacije jo3 uvijek nisu dosegli anO da bi bili u
skladu sa ostalim zahtjevima - npr. masovne 1zgradnje ili tehno-
logije,i bili Siroko prihvadeni.

11.7. Odnos prema prirodi
Odnos prema prirodi mofe bltl analiziran i u okviru estetske
svijesti (intervencija ili dodavanje artefakta prirodnom ili
postojeéem ambijentu npr. uklapanje-Wright:nametanje-Mies) ili
u okviru tehnidke svijesti (npr. ponaSanje na ravnom:kosom te-
renu) Svi su ti elementi puno bolje obradjivani, nego 1i odhos
prema prlrodl u drudtvenom kontekstu.
"Komercijalizovana,zaradjena i militarizovana priroda ogranidila
je svet Sovekova Fivota ne samo u ekolodkom,nego i u Jednon
veoma egzistencijalnom smislu. Ukoliko nije ostavljena na miru
i zad3tiéena u "rezervatima" priroda se tretira na agresivan
naudsn nadin; ona Jje bezvredna materija, puki materijal”. 32
Sigurno je Markuse u pravu kada uspostavlja druStveni odnos
izmedju &ovjeka i prirode, &ime se nadilaze neutralni estetski
kriteriji:"Zagadjivanje vazduha i vode, buka, industrijsko i
komercijalno zatvaranje oblasti prirode, koja su do sada bila
prlwtupdca Jjavnosti, nisu manje rdjavi od porobljavaenja i
ronstva.‘sDrustvenu vaznost tog odnosa istid¢e i Fromm: "Nista
manje vaZna &injenica da Je odnosg ljudi prema prlrodm postao
duboko nuprlgatelaskl.“a ' o '
Arhitekti su vjerojatno sklonlal da odnos prema prirodi valo-
riziraju iskljudivo estetskim kljuéem:"neéto se uklapa'" ili
"neSto strdi" - banalizirajuéi stvari na iskljudivo vizuelni
aspekt., Medjutim neki arhitektonski dokumenti, kao Sto su
zakljuéci 4, Kongresa CIAM-a u Ateni, na Jedan praktifan nadin
definiraju odnos artefakata i prirode:"ito se grad vise povelta-
va, to se maﬁje poftuju "prirodni uslovi'". Pod "prirodnim uslo-
vima" podrazumeva\se prisustveo, u dovoljnoj proporciji,elemnenata

v Ry . 3B ., . s v
necophodnih Zivim bicima: sunca., prostora, zelenila ", i istice
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parametre suvremenog urbanizma. U toj situaciji 1934. zaborav-
ljen je jo8 Jjedan znalajan regulativ prirodnih uvjeta koji je
dodan u povelJji Machu Picchu:"...pomenimo prekomerne kolidine

toksidnih supstanci u atmosferi, vodi i hrani kao i Stebtnu za
zdravlje BUKU (istakao 1'.'.P.)"36

Posve je sigurno da Jje ¢ovjek danas dosSao do stupnja kada
hazardira sa svojom okolinom:"Ili dovjek mora da naudi saluvati

postojedi ekvilibrijum Zivota ili mora sprovesti novu ravnoteiu

svog vlastitog dj@lovanja. Ne udini 1li ni jedno od toga,njesovo

_ ‘n@nlanuko ponadanje mo¥e neizljedivo defermlratl Liudsku

prirodu, mada i izbjegao snainija stradanga“ (Chermayeff—Alexander)

11.8. Masovnost, regulativa i planiranje

Karakteristika naSeg doba je masovnost. Potrebe i zadovoljavanje

tih potreba odvija se postupcima kojih je odlika velike serije,
veliki zahvati i programi. Potrebe za anonimnog, prosjeénog ili
"apstraktnog" fovjeka iskazuju se kroz brojke, sheme i statisti-
ke. Iako postupak pretendira da bude naudan, zbog svjesnog ili
nesvjesnog zanemarivanja relevantnih parametara, taj postupak
postaje pseudonaudan.
Izmed ju konkretnih potreba konkretnih 1ljudi,i plemenitih 7
apstraktnih ciljeva, nalazi se Jjedna, &esto birokratizirana,
tehnostruktura sa zadatkom da usaglaSava interese ljudi i njiho-
vih ideala. Ponekad se desSava da djeluju i protiv jednih i pro-
tiv drugih. Jedna fantastiéno kompliciraha gradjevna regulativa,
ukor jenjena u apsurdnom pojmu tehnidke perfekecije, mnogo zanema-
ruje drustvene paréﬁétre. (Dok se tolerira privatizirani pros-
tor koji vrijedi"viSe od 3 stoljeéa prosjednog rada",vidi t.23,
u isti ¢as se izdaje nalog za ruSenje kué¢a u radnidkom naselju.)
U vremenu kada jedna mala armija beskuénika traZzi krov nad
glavom, prestroga regulativa podrZava neimaStinu prostora.
Postupak za dobivanje gradjevne dozvole je kompliciran i muko-
trpan za pojedinca, Jjer praksa pokazuje da je regulativa aktivni-
ja v izdavanju zabrana i stopiranja, nego I iniciranja procesa.
Tex druga institucija ima dovoljno energije za suradnju sa
institucijama regulative, a to sve skupa otudjuje ili oteZava
proces obidnom "malom" ovjeku. S druge strane prepustanje sud-
bine institucijama, pa makar u nekima od njih on i samoupravno
odludivao, ne rjesava dovoljno njegove probleme. Nije 1i
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K.Galbraith u pravu kada se osvrée na ameridku situaciju:’ivi

ljuddi, osim onih,koji su upravo patoloSki romantidni, danas

C e s . . I ‘s C o 4, 38
uvidjaju da razdoblje u kojemu Zivimo, nije era malog. Sovjek: "

- Svjesna akcija ponaSanja u prostoru bazira se na planiranju
- koje je samo po sebi jedno vrlo opseZno i slofeno podrudje

unutar prostorno-druitvene djelatnosti. Zelim samo istaknuti

~ da proces planiranja vrSi specijalizirana radna snaga, koja bez
~obzira na pozivanje na nauku, karakter tom planiranju daje, veé

prema svojim ideoloskim i etidkim opredjeljenjima. Prema tome

postavlja se jedno paradoksalno pitanje: tko danira planere?

Ono 5to se materijalizira u prostoru, oito je posljedica kvan-
titete 1 kvalitete radne snage u odredjenom drustvu, na odredje-

- nom podrudju. P,rema tome karakter i razvoj arhitekture nije

iskljuéivo odredjen nekim zakonitostima unutar sebe, veé i
utjecajima komplementarnih dJjelatnosti i komplementarnog plani-
ranja. Arhitektonski, urbanistidki ili,ukratko, prostorni postu-
pak, uvijek ée se mijenjati i razlikovati, ukoliko 'u taj postu-
pak ubacimo ili izbacimo odredjénu kolidinu specijaliziranog ~
rada : X sociologa, y strojarskih inZenjera, z zidova, ¥ lijeé-
nika itd. O3ito je, da ukoliko u procesu sudjeluje previse
pravnika da ée pravna regulativa biti komleksnija ("birokratizi-
rani mehanizam u beskraj prosiruje svoju zaposlenost"-Parkinsonov
zakon), & ukoliko nedostaje fasaderskih radnika da ée nam pro-
delja objekata biti osiromadena.

A
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12,' ESTETSKA SVIJEST
(estetika-grdki: aistheltos=-8ilni, koji se da osjetiti Sulima

=sposobnost da se osjeda)

Arhitektonska se estetika moée'poimati kao regulativ:
g;dovodjenja arhitektonskih fenomena u jedan platonski, apsolu-
- tan, konadan harmoniZan sklad, ili |
h.regulativ stalno promjenjivog procesa bBaziranog na dijalektil-
kim principima permanentnog kretanja.

Obzirom na strasti kojom se estete bore za svoje individualne

VOLOLLLVLLUVILILLLULUILOLIOILY

9 . principe, &ini se da postoji mnogo individualnih apsolutnih

g -istina, i mnogo heretika Zija je sposobnost da se osjeda,formi-
> rana na jedan drugi nadin, Metafizidko poniranje apstrakinim

:g zakonitostima 1jepote je neobidan i tesko razumljiv nadin sa

) mnogo interpretacija. Ponekad bi se mogla zamjetiti paralela

Qg arhitekta i alkemidaras tragajuéi za nemogudéim dolaze do intere-
;g gantnih novih spoznaja, koje nisu bal ni neobja3njive, ali ¢iju
- misterioznost treba stalno podgrijavati.

:? Istinitosti estetskog fenomena moguéé se je pribliZiti jedino
;é ' baratanjem sa Sto vedim brojem uzroénoposljediénih parametara
f; u kontekstu vremenske dimgpzije. Na ovaj naéin je mogude i

razligitosti i estetske kontradikeije promatrati u jedinstvenom
toku estetske misli. Za razliku od prirodnoznanstvenih zakoni-
tosti koje egzistiraju po sebi, a ‘od Jovjeka su zamjedene i
objaénjene’- estetske zakonitosti su ‘od Zovjeka stvorene i

one postoje po volji njegOVOj.

Raz#oj druitvene svijesti zahtjeva danas moguénost participa-
cije svih individua u druStvu na ¥to neposredniji nadin, pa
treba uklanjati sve barijere koje ée konzumente prostora drZati
u:pasivnom, podredjenom poloZaju. Pasivitet se Zesto udomadi

i u domenama osjedanja koje specijalisti proglaSavaju loZim
ukusom. Dok se 8 jedne strane duju vapaji o ’estetsko] ugro¥enosti’

8 druge strane se Euju uzvici o ‘estetskoj otudjenosti.

- 22 -
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Posve je istina da je ”35‘*1fﬂzwe aovin oblasti ggodonia

uvek . bila misiia umwfnxxa' (S Gideon), med jutim ta veza

‘izmedju umjetnika koji (ako) predvodi i naroda nqbl smjela

biti prekinuta , niti bi estetska osjeéanja trebala biti
privilegija manjine. I'u_podruéju oblikovanja prostora moZe

- 8e maksima "Etika je estetika budndnosti” (Lenjin) smatrati

primarnom premisom, na kojoj de se graditi sva ostala osje-

Sanja, Kako etilka kategorija ukljuduje nelSto 3to je korisno

~ za sve ljude, tako bi i estetska kategorija bila vezana na

univerzalnu korisnost. Veza etike i estetike u interpretaciji

“individualnog osjeéaja mo%e glasiti: lijepo mi je sve ono Sto

je dobro i korian. Na toj liniji razmisljanja vjerojatno je
nastala i funkcionalistifka estetika, koja u prvi plan stavlja
utilitarnost prostora i konstrukcije, koju obifan Zovjek

mo¥e doZivjeti u komforu (tehnicistikom) stambenog ambijenta.
Dovoljno je pratiti dogadjanja u prestrukturiranju grada pod
naletom tehnolo3ke revolucije, da se uodi vaZnost komfora

pri formiranju. prostornih senzibiliteta. |

Bavljenje arhitekturom kroz dugu pro3lost vedlim je dijelom
bilo intuitivno,'pretoéeno u kanone ponaSanja, a tek moderno
vrijeme Zeli naudno interpretirati arhitekturu. Kanoni staro-
egipatske arhitekture trajali su milenijima, romanike stoljes.
éima, secesije desetljedima, a danas kanona gotovo da ni nema.
Ambicije mnogih kuéa nadeg vremena jesu da budu u vliastitom
izrazu ili stilu, autohtonog znadenja.

12,1.Forma slijedi funkeiju

"Form folloh function",dogma proiziSla iz &ikalkog Adler-

-Sullivan projektog biroa poletkom stoljeéa, ubrzo je zapalila

svijet arhitekture. "Arhitektura nije viZe umjetnost gradjenia.
40

- Gradjenje je postalo nauvka, a arhitekbtura nauka o gradjenju’

pisao je tridesetih godina jedan od vodeéih arhitekata Bauhausa
H.Meyer. Premda osnovna parola teorije funkcionalizma ‘fff”
vodi direktno do uzrolnoposljedicne veze izmedju funkeije i
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'forme,_situacija nije posve jednostavna. PFunkcionalisti su

sposobni jasno opisati funkciju kao dijagram, mjere i statis-

tike, ali nisu pronadjene naulne metode da se ti podaci preve-

- du u objekat, buduéi se isti podaci mogu interpretirati na

bezbroj nadina. Optimalizacija tehnickih, ekonomskih i funkci-

onalnih faktora vodi nekim odredjenijim rjesSenjima, ali jos

uvijek ostaje dovolano izbora, pa su oblikovne karakteristike

tzv.funkcionalisticke arhitekture popriliZno neovisne., Nazivati

‘odred jenu arhitekturu funkcionalistiékom‘mogude je viSe u

konceptualnom negoli u oblikovnom smislu, premda je o0d tridese-
tih godina naovamo sadinjen i odgdjeni‘vokabular"funkciOnalne
estetike". Taj stil, kojem neki joS uvijek otklanjaju atribute
zaokruZfenog stila sa stilskim odlikama, dobio je niz naziva:
'internacionalni_stil’, zbog svoje svjetske rasprostranjenosti,
ili ‘moderna’,naziv aktualiziran u posljednje vrijeme kao pre-—
teda i suprotnost ‘vpostmoderne. Dali je o#dje rijed o stilu?
Veé 1932, godlne H R.Hitchcock 1 P.Johnson u knjizi "The Inter-
national Style" su pokusali definirati odredjene stilske karak—
teristike, ali kada se privrZenost tradicionalnim kanonima upore-
di s dana3njim ponaSanjem arhitekata, onda se vidi da je ovo
stil s puno slobode. Mnogi' arhitekti stvaraju svoj interni
vokabular: Le Corbusier istide pet nalela - slobodnostojedi
stupovi, slobodan tlocrt, krovna terasa, oslobodjena fasada i
potezi prozora; Mies van der Rohe naglaSava skelet i goticki
princip; Alvar Aalto naglaSava ekspresiju prirodnih materijala.

U kojoj mjeri su te individualne estetike medjusobno nekomuni-

‘kativne, najboljé pokazuje koSmar Weissenhof-izloZbenog

naselja kod Stuttgarta gdje su gotovo svi vodedi arhitekti

tog vremena projektirali objekte - 1927.godine,

12.2,Purizam moderne

Kazavsi da‘fendmeni estetskog mogu biti fundirani u wtilitarnom ,
razloZna je spekulacija o uzrocima purifikacije izraza u ovom
stoljedu kao elementu suvremene arhitektonske estetike.

EKroz dugu proolost vedina stanovniZtva je Zivjela u nezdravim
- 24 - ,
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prostorima Sto je imalo najdirektnijeg utjecaja na zdravlje

ljudi. Dok se je seoska sirotinja tiskala Sesto i sa domadim

Zivotinjama u istom prostoru, gradski proleterijaﬁ“je'napuéio

- najnezdravije prostore grada. Tipi%ne bolesti sirotinje, TBC

i druge, su harale vla¥nim, mradnim i slaboizoliranim stanovima.

Veoma slikovit opis radnidkih nastamba dao je Engels u'djelu

"Poloéaj radniékg klase u Engleskoj" 1845.godine. Zadatak koji
su socijalno angaZirani arhitekti postavili poletkom stoljeéa

"bilo je saduvati zdravlje Ziroke populacije. Sunce:najznadajni-

ja Jjuina orjentacija,‘svjetlo:veiiki otvori ne prodeljima,
zrak:stanovi & poprednim prozradivanjem -~ sve to postaju dominan-
tne komponente vokabulara., Elementi higijene postaju elementi
estetskog doZivljaja nove estetike. Dekor svih tradicionalnih
stilova je odbaden u ppEast glatkoj plohi na kojoj se nede skup-
1ljati praSina i1 koju ée kiSa lako ispirati - &ak je i "medicin-
ska" bijela boja postala aktualna.

Jasno je da higijenski razlozi nebi bili dovoljni za uspostavu
novih estetskih nafela bez novih materijala i tehnologije koji

su takodjer odbacivali kitnjasti dekor za kdéji A.Loos kaie:

- "Ornament je zlodin®, te masovne potrebe za stanovima koje su

takodjer pojednostavnjale gradjenje. Best Je sludaj u ekstre-
miziranju estetskim nacdelima da se podetna logika obrne u svoju
suprotnost: Zelja Za glatkim gotovo ispeglanim fasadama je do-
vela ponekad da su se prozorski okviri stavljali na sami vanjski
rub, i neza3tiZens drvo je 1 ﬁored lidenja brzo propadalo, ali
su nazori o ljepoti jod¥ dugo zadriani. Estetska maksima srediné
stoljeéa je Miesova izreka:"Less is more"(manje je viSe).

Pored unaprijedjenih stambenih uvjeta i razvoja medicine, ranije
bolesti su gotovo isdezle (u razvijenim zemljama), ali su ljudi
postajali sve vile opte¥deni raznim neuroczama, pa se &ini da ;-
za razliku od poletka stoljeéa,kada je arhitektura spaSavala

fizi%ko zdravlje, da danas treba spalavati mentalno zdravlje.
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Sedamdesetih godina,dio arhitektonskog establismenta predvodjen

R.Venturijem korigira Miesovu izreku u "Less is bors'" (manje fe

dosadno). Umjesto oduvanja integriteta izraza i jedinstva kroz

» ras¥i¥davanje formalnih karskteristka na principus™ili...,ili..."

uvodi se sloZenost, ponekad i zamrsSenost i kontradikcija:

M seegliees”. Prineipi novog ponalanja najbolje su prikazani u
. . 2
Venturijevoj knjizi "Complexity and Contradiction": Posljedice

ove arhitekture su iznenadjenje, humor ili groteska, a nevolja

-je,kao i kod svakog vica,aa se ne preporuéa previse pohavljati.

Pdsljednje trendove arhitektonske estetike C.Jencks je subsumirao
pod nazivom ‘postmodernizam’, koji koristinajrazliéitije
arhitektonske vokabulare bez zajedniékog‘koda. Porijeklo tome

je mo¥da 1 u "bizarnom iskustvu danainjeg Zivlijenja,a to je kalko
istide Marshall McInhan, Citanje ﬂjeéane salate dnevnih novian.
Uporedno stavljanje &lanaka o mira na Bliskom Istoku, Flansk o
abortusu ili o taoriji o crnim rapama, o0 miss svijeta i o novonm
Japanskom proizvo&u unjetnog kita ubice da zaplade delfine - mva
su to stvari koje nemaju nikakove medjﬁsobne veza osim sludajnos

aretanja u susjednim stupcima Stampe. No stalna prisuitnest

~
o

takovih stavljanja Jednog do drugog u Stampi, ili ne gradsko]

uliecl razvijia Ukus za ekstremne kontraste 1 apsurde,ﬁ?C.Jencks)
Reakcija na purizam moderne je hipertrofiranje postmoderne,
12.3;Konceptua1ne?teorije

Komentirajuéi Smithsonovu izjavu "Nismo ovdje da raspravljano

o aimetriji i proporeiji', Jencks zakljuéuje:“Raskol'je odit:
unjesto platonske arhitekture sa nekom konceptualnom mjerom,
treba biti jedan arhitektonski ekvivalent postojedoj kozmologiji
begkrajnog i kéntinuiranog prostcra.342a razliku od mnogo
formalistiékih'interpretacija prostora, Gideon promovira jednu
novu koncepciju "prostdr/vrijeme" koja se i tokom po?jesti moZe
sretati,.ali ko ja sgbsno djeluje na modernu: "Suidtina prosbora,
kako @a on shvata w svojoj muogostrukosti, je u beskonadinim
moguinostima njegovih unutrainjih odnosa. Iscrpan prikaz pronatrsan
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1 osano jedne tolke je nemogut. Tzgled prostoran se menis u
-

zavisnosti od tadke iz koje se promatra. Ea i se shvatila
3 e . . . e 45
prava priroda prostora, promatrald mora da se krede u njemut,

Toma Akvinski je kazao da Je "ljepota sadriana 1 poaudi koja

8¢ zove red", ali definicija te posude je sloéen'posao, buduéi
‘ poimanjg reda moZe biti'u cijelom registru stanja od mehanidkog
._reda (fasigtidka arhitektura) do kompleksnog reda. Jedna od

teorija koja obnjasnjava kompleksni red je teorija Andrije

- Mohorovidida, gdje se kvalitete u arhitektonskom stvaralasitu

- vezuju uz: l.biolosko bide i prirodne okolnosti Eovjekova Zivota

1

= trajne, neprolazne; apsolutne (relativno statidne), i

- 2 druStveno bide i stepen razvo ja druitvene misli

- trenutne, pronjenjive, r el a t i vne (apsolutno dinamidne)
- kvalitete. Estetski ugodjaj baziran je na kvaliteti apsolutnih
i relativnih kategqrija, koje su u osjetnoj rezonanci sa drust-

venobioloskim fenomenom dovjekova biéa;"U najosnovnijo] éigﬁemgm
tizaeciji grupacija bioloSkoimanentnih zakonitosti srediivania

kvantiteta, putem kojim se postizava biolodko-rezonanini ngét

'kvali%ete, saéinjavaju:"(dalje se nabraja: ritanm, euritmi ja,

- statidka ravnoteZa, kretanje, dinamilka elastidnost, simetrija,

proporcija, harmonija, mjerilo, smisao horizontale i vertikale).
"Sudtinu grupacije drusdtveno-uvietovanih zakonitoszti sredjivania
xvantiteta sadinjava (dalje: registar pravilnéﬂti.,¢j&ejnag
Gsmzsljenaa i emotivnog intoniranjia Lomn0210139.¢)46

12.4, Percepcija

Estetski fenomen otpocima percepcijom i zapaZanjem,a to je u
vezi sa kvalitetom i kvantitetom oblika @.prostora, u rasponu

od detalja do cjeline, DoZivljaj bi trebao biti kontinuiran

- za vrijeme kretanja prostorom uz stalnu komunikacija objekta i

subjekta-motrioca. To Cesto izosfaje u suvremenoj arhitekturi
kada velike’plohe, ekspresivﬁe u velikom mjerilu postaju repre;;;
sivne u neposrednom kontaktu: zabatne stijene bez prozora velikih
gstambenih mastodonata su takav primjer.
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‘repetiranja dovodi do neutralizacije i anonimnosti, a pokulaj

'p”éafmvljanga prostornlh odnasa kako su je kubisti razvili, vedila

Manji broj oblikovnih elemenata (2,3,4,5)lakSe se percépcira

neposrednim doZivljajem, dok vedi broj Fini kolekciju i da bi

se odredila pojavnost, potrebno je prebrojavanje Sto vodi mono-

toniji. K64 viSestambenih objekata Zesto je prisutno repetiranje
istih elemenata, i kvaliteta (oblikovna) najviSe zavisi o tome
kako je repeticija provedena.,"lLako je repetirati kada =-repetirnni

elementi proizlaze iz smisla cieline koje su dio, ~elementi *ua5Vﬂﬁé
A : y Kol

smisao samo u repetiranju, -kada skupljeni zajedno se elementi
’ 47

gine uobifajenim"(A.&P.Smithson). Prevellkl stepen i 103 nadin

indentifikacije sa fragmentom, vlastitim stanom, je oteZan.
12.5.UtjecajVlikoﬁnih,umjetnosti
U oblikovanju prostora se osjeda weliki utjecaj drugih likovnih

umjetnosti, Sto je normalno buduéi su arhitektura,slikarstvo i
skulptura u istoj familiji djelatnostl sa mnogo za jedniCkih
fenomena i medjusobnih impulsa, - i Sto nije normalno obzirom

na specificne probleme arhitekture koji umjesto vlastitoj logici
gse Cesto podredjﬁju'terofu likovnog. Pored spominjanih uzroka
moderne arhitekture, slikarstvo je poletkom stoljeda bilo jako
prisutno. Gideon u kubizmu otkriva novi prostorni koncept: 'Hetodsn

48
3e ka plastitnim metodama nove preostorne koncepcije'- simultanog

nadina prikazivanja razli&itlh prostornovremenskih stanja Sto je

dovodilo do novog nalina posmatranja.Za razliku od definiranog
euklidskog prostora, gdje je kroz weéi ili manji prozor upadaio
svjetlo u prostor, sada se kroz unaprijedjene konstrukcije otkr-
vaju moguénmsti da svjetlo upada sa svih strana. Nadsvjetla posta-
Ju interesantna i arhitektonski prostor, jednako kao onaj
kubisticke slike,simultaﬁo postaje interpretiran na nekoliko
nadina., Sto se ti¥e arhitekture stahovanja, ovi fenomeni nisu
mnogo prisutni u masovnoj stambenoj izgradnji, veé jedino na
nekim ekskluzivnijim obitel jskim kudama.

Slikarsko likovno gledahje je takodjer bilo'umheéano u odbabivanje

ornamenta. Pokulaj vjendavanja modernog slikarstva i:atfhifekture
- 28 =
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nije do kraja uspio;"STvnrni svijet tretira ﬁedmostavmu puris-
£ Sk ~1$toﬂu sa izvjissnom dozom preziraz: on Jje 1@m1, prija, vdis,

savijz, raspada i trune. Stvarnl svijet leda i svjegs, tude i

- kiZe, Zara sunca i za gadjenoz zrakx, ne respekiira Zistu puris-

tidku jednostavno;t" konstatlra P.Blake i zakljiulufe da to moZe
biti arhitektura za fotografiranje i teoretiziranje, ali ne i

‘za stvarni svijet. (Potrebno je otkloniti zabludu poistovjedivanja

funkeionalizma i purizma.Istina je da funkcionalistilki koncept

. 8esto dobija puristiZko ruho, medjutim dok se prvi pojam bavi

sadréajem; drugi se bavi oblikom, i tu, ranije smo spominjali,

direktne povezanosti nema, StaviZe, autor izreke ‘forma sljedi

funkciju’rado je koristio ornament kao dekoraciju).

Dok je u zgusnutom gradskom ambijentu objekat reduciran na
Jednu znafajnu fasadu koja postaje glika, u soliternom izdanju
objekat djeluje svojim cijelim volumenom pa postaje skulptura.
Suvremeni grad je ﬁglavnom izgradjen od soliternih objekata, Sto
je arhitekte odvelo u skulpturalna istraiivanja. Maketa postaje
znadajno istraZivalko sredstvo, &li i zamka. DeSava se, da

odredjeni maketarski sklad;zbog ignoriranja drugih aspekata pro-

.stora, kada»je preveden u realitet mega-skulpture, postaje

promasaj.. _ |

NuZno je da arhitektura ima analogija, kako,sa ostalim likovmim
granama, tako i sa drugim djelatnostima i naukom. Analogije mogu
biti podijeljene: a.na nivou ideje i b.na nivou forme, a ozbiljna
bolest arhitekture ovog stoljedfa je dogmatsko koriStenje
slikarskoskulpturalnih rjeSenja na nivou forme.,

12, 6.Tradicija

Mnoga se kulturna i estetska nalela repro&uciraju iz fonda pro-
Zivljenog, iz zaostavStine i!tradicije.“?astavlga ge nalelno
pitanje :ima 1i pravo bilo koja generacija da namede bududinm
generaci jana nacin 1 stil Stanovanja - tzv. kulturu stonovania®?
Van svake je sumnje je da to pravo ne posjedujs ni jedan
generacija. A upravo ovdje se javlja tzv.vliadavina mrdvih nad
éivima.ﬁkM.Zivkovié)..

Sigurno da nitko ne otklanja kulturni kontinuitet, medjutim kada
- 29 -
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ta kultura u jednom najSirem smislu zapadne u svoju evolutivmu
krizu, onda dolazi do fizickih i duhovnih revolucija. Poluda jmo
ogjetiti repfesiju nasljedjene drultvene tradicije, i njeno

totalno odbacivanje, kazano u rjeéima'Internacionéle! "Prodloni

svu, zbrisimo za svagda".U tom drultvenom kontekstu nije nista

~heobiZan Le Corbusierov projekat ruSenja velikog dijela Pariza

i podizanje novog grada. Danas kada je odnos spram povjesnog

- ambijenda ponovo uspostavljen, ovaj se zahvat &ini stravidnim.

‘_'Pored privrZenosti i antagonizem spram tradicije je permanen-

tan. Govoredi o otupljenoj Sulnosti zarobljenoj u tamnici

~otudjehe}svijesti, ideolog ‘nove ljevice’ H.Marcuse kaZe:

"Postojede drustvo se stoga reprodukuje ne samo u duhn, u sventi

ljudi, nego 1 w njihovim Zulima; i nikakva nagovaralks umednost

H

teorija ili argumentacija, ne mogu probiti ovu famnicu, dok g= n-
"rasklima" ukolena, postvarena ulnost individua, wdini prisiv-
s . . ¢ s caq s i ; ) . :
pacnom jednoj novoj dimenziji istorije; dok se ne zazori reprosi-
via srodnost sa datim svetom objekta -~ razori u jednom drugom

- A 51 '
otudjenjus otudjenju od otudjencg drudtva."

U arhitekturi govoriti o tradiciji znadi ukljuliti a.vremensku

‘=(povjesnu) i b.prostornu -(lokalno, regionalno, nacionalno)

kategoriju. Najvedi opseg tradicije je bio jedan kulturni krug,
sve do poletka ovog stoljeda, kada internacionalizam postaje
vid osjedanja, u najmanju ruku dijela arhitekata. Duh interna-
cionalnog $ire svojim projektima i doktrinama, ‘CIAM’i njegov
produkt "Atenska povelja'", Zkola Bauhaus predvodjena Gf%uisom,
sovjetski konstruktivisti, trijumf internacionalnog stila u SAD,
mnogi gradovi poput Brazilije, - su veliki doprinos internaci-
onalizmu. Medjutim od tridesetih godina naovamo, pored jalanja
internacionalizma dolazi i do povrata osjeéaﬁja nacionalnog i
regionalnog. Jedna nova povelja 1977.godine Zeledi razviti
ideje "Atenske povelje" kaZe: '".,,ndbhodno je delovanje u
oblasti koﬁzarvacije, obnove i revitalizaﬂijabistorijmkih

Setvrti i arhitektonskih objekata, obezbedi njihovo ukljudivar e
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n %1iv03n9 procase 0?&&1,," (povelaa'Machu Picchu”’)

U ovom sviaetu ’Globus—sela ‘nemogudée je ignorirati internacio-

 nalne spoznaje, a ni odredjene tradicionalne emotivnosti. Posten

odnos spram tradicionalnog je telko uspostavljati, i uvijek je

prisutnije objasnjenje "nagovaracke" nego 1li naulne argumentacije.

"Regionalizam u.arhitekturi kao jedan vid reprodukecije tradicije,

- ka¥e J.Sterling, '"mo¥e unaprijediti razloZne argumente sa ras.

vekbon prema ekonomiji, izvodljiveosti i lokalnoj politici, od

- kojih nije nevaZna pretvostavka da de urbanistilke vlasti puno

viZe naginjati da dhju estetsko odobrenje taxvim nro;ektlma negzo
tzv.modernima. ' o

U kontekstu tradicije i oblikovne estetike praktilni problemi

sa kojima se susrefemo gy: 0dnos novo:staro. Moguénosti su
a.imitacija, ‘faksimil, romantizam tek ponekad prikladan<Disneyland’
b.djelonidna sukladnost ilivanalbgija u smislu uspostavljanja
kontinmuiteta, napr.gabarit-ﬁesto eksploatiran elemenat uklapanja.
c.autonomnost vlastite logike. |

UvaZavajuéi estetska naZela kao .,regulativ stalno promjenjivog
procesa, svi modaliteti mogu biti prisutni zavisno od potreba
drustvene svijesti.

12.7.Estetika stroja

"Knjiga je stroj za-ditanje" (P.Valery)

"Teatar je stroj za glum™ (S, Eisenstein)

"Kuda je stroj za stanovanga" (LeCorbusier)

Tako je sasma jasno da su ove parole vise poetiénog negoli
mehanidkog znadenja, poimanje kude kao strbja nije ostajalo bez
posljedica,"Glavni cilj ranog funkeionalizma Je pfilagodba covijeka
tehnologiji. Ovo je dovelo do romantiénoé pbimanja stroja sto e

rezultiralo'u otudjenosti korisnika od njegova-ambijenta;

Prebacivanje estetike stroja u arhitekturu unistilo je simbole,

impulse 1 iddentitete na koje je korisnik navikao u svom
e )

ambijentu.” (K.Mikola). Analogija stroju na nivou forme je

viSe uzbudjivala arhitekte negoli obiZne ljude koji su neke
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objekte sasma druge namjene doZivljavali kao tvornicu, rafineri ju,
brod ili veS-masSinu. Vjerovanje da fe industrijska proizvodnja

stanova rje3iti stambene probleme nije se ispunilo, a korisnici

‘su podeli pokazivati nezadovoljstvo elementima maZinske estetike.

.Reakceija na tehnicizam. je naturalizam i povrat obrtu i tradieiji.

Romantizmu buduénosti: lijepo je sve Sto je novo - konfrontira
se romantizam proSlosti: 1ijepo je sve Sto je staro.

Stroj je ipak, uz sve nevolje, ostajao ona velika nada 1judskog
izbavljenja u carstvo materijalnog i duhovnog bogatstva. Iako je

to ¥esto historija oftro demantirala, a ni signali buduénosti

- nisu uvijek ruzidasti, vjera u stroj je ostajala. Pro3lost je

dokazala da njen romantizam nikako nije bio prihvatljiv za
vedinu stanovniétva ovog planeta,

12,.8,Estetska vlast i odbacivanje ‘estetske forme’

Iskustvo nas udi da obiéni 1ljudi Cesto odbacuju elemente estet-
ske forme, éto‘nije nista neobifno, jer to rade i struénjaci.
indoktrinirani drugom teorijom ili estetskom dogmom. Dali je
neobidno kada se napr, radhiétvo okrefe protiv odredjene estéts
ske forme koja mu je otudjena i duhovno i materijalno.
Fundirajuéi svoje znalenje na jdealistidkom estetskom poimanju
estetika postaje kategorija dostupna samo manjem broju obrazo-
vanih specijalista Koje izvan domene struke je nemogude kontro-
lirati. Prema tome}kada su estétski_specijalisti i reprezé%anti
drustvenih grupa ili strukturalnih jedinica, te grupe n%nogu
kontrolirati svoje reprezentante "jer ovi imaju primarne obaveze
prema profesiji". Postoje univerzalni estetski zakoni, kojima
navodno estetski specijalista barata, i pomodu kojih uspostavlja
estetski suverenitet. Medjutim apsolutna prostorna estetika

ne postoji, i idealistilko estetsko poimanje moZe biti samo
a.nesvjesna metafizifka zabluda, ili b.svjesno poznavanje
situacije sa ambicijama da se o3uva estetska vlast koja osigu-
rava vaZnost, znalaj i status, 0%ito je da tradicionalno

‘estetsko svedenstvo ‘koje je gradilo za reprezentante individu-
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-alne ili institucionalne moéi, treba staviti u direktnu sluZbu

naroda sa kojim treba pronadi jezik komunikacije. Specijalisti

~ bi trebali inicirati rjeSenja koja bi na aktivan nadin aktivirala

obidne ljude, umjesto blagodati pasivne posludnosti. Aktivan

kreativan stav gsvakog pojedinca tfeba biti aksiomom jedne

.prihvatljive estétike, a religioznost platonske estetike nas

ndpi trebala zanimati.

U nekim se sredinama javlja tzv;adﬁokétsko planiranje, kada ..

specijalisti brane interese lokalnog stanovnisStva nasuprot
kvazi-globalnog interesa, medju kojem nije rijetko i estetski
teror. U knjizi "After the Planners" R.Goodman konstatira

-~ da arhitektura postaje LOOK AT-iskustvo (pogled na), prije

nego jedno LIVE IN-iskustvo (Zivljenje u). Rezultat je po
Goodmanu jo$ vede udaljavanje arhitekture iz vidokruga obiénih
smrinikas "NaglaSavajudi vizuelni aspekt objekta kao kulturai
fenomen koji de razumjeti 1ljudi Sto posjeduju umjetnidke

muzeje ili ¢éitaju arhitektonske knaige, arnitekti se nastavijaju
baviti arhitekturgm u estetskinm terminima, prije nego u jednon
Zivotnom smiﬂlu.sﬂfv uvijek, dalje nastavlja Goodman " dok se
arhitekti budu nonaéali kao estetski specijalisti koji ¢e o
arhitekturi prlvatl kao o sllkarsﬁvu u tnrmlnlma masa, odnos,
proporcija, kompozié;ga, harmonija, to znaci da ‘e ona biti
otudjena od najiire populacije.“ss ‘

Govoreéi o anti-umjetnosti, ‘living artu, ukidanju podvojenosti

materijalne i duhovne kulture, Marcuse iznosi najvaZnije tolke

- optuZbe protiv estetske forme: "Ona nije primeran izraz 1judske

situacije; ona je odvbjena od stvarnosti‘utoliko Sta stvara jedan
gvet lepog privids, poetske pravde, vedtalke harmonije i reda,
koji miri nepomirljivo, koji pravda necpravdivo; u ovem svetu
prividnog izmirenja guii se energija nagona za Zivotom, Sulua
energija tela, kreativnost materije, koji su snage oslobodjenja;
a time Je estetska forma jedan stabilizirajuli faktor represivnos

57
druitva, to jest sama je represivaa.”
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Odbaciyvanje estetske forme nemoZe nikada ostavljati za sobom
vakum, ved mora istom inicirati jednu novu estetiku, viSe

prikladnu odgdjenom vremenu, prostoru i idejama,

12.§.Estetika'bez arhitekata ‘
Estetsko poimanje i stavaranje laika jé znadajan parametar, S
Jjedne strane dolazi dvomalovaéavgﬁa i ignoriranja, a s druge

do isticanja i ‘romantizacije “tih nazora. Kazali smo da je jedan

broj laika, ali politidkih ili ekonomskih moénika, uvijek bio

unjeSan u arhitektonsku djelatnost direktno ili indirektno

imajudi utjecaja na arhitektonski izraz. I dan danas mnogobrojni

investitori reprezentanti drustva se bave slidnim poslom, a

arhitekti ih uvijek ne doZivljavaju romantidno. Arhitektonski
sentiment kada izlazi izvan estébliémenta struke, .uglavnom je
upuéen anonimnon, direktnom narodnom graditelju. Narodno gradjenje
- iskrenost ili naiva, derivacija i pojednostavljenjé nekog
oficijelnog stila - uvijek u svojoj vizuelnoj pojavnosti ima
odredjenih romanticnih impulsa( interesantni primjeri se

nalaze u knjizi B.Rudovskog:"Arhitektura bez arhitekata", ili
pod istim nazivom D.Salopeka). OZito je da se neka rjefenja ne
daju nadiniti za crtacdim stolom,‘i da éé narodni graditel]
duboko proZet problemom, na licu mjesta goto#o instiktom rjeSa-
vati stvari na pravi nadin i proizvoditi autentilni estetski
ugodjaj. U Zasovima zamora ili odmora od "intelektualistiéke"
arhitekture pojavit de se reagiranje na folklornu "emotivnu”
arhitekturu. Mediteranski ili alpski regionalizam, neobidno
mnogo danas utjede na oblikovanje manjih stambenih objekata.
NaZalost zbog nekih promjenjenih okolnosti (materijal, komfor,
vlasnistvo, nadin gradjenja) Zesto dolazi do karikiranih

situacija - Zest sludaj kod imitacija.
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13, TEHNICKA SVIJEST

' Analogija mo¥e biti priprosta ali ilustrativna: ni najbolje

opremljeni brod besprijekorne funkcionalnosti na pudini ne
znadi mnogo bez definirane ideje prema kojem odrediStu taj
brod plovi. Svrha tehnikog konteksta je da se brod krede, a

sami smisao kretanj& je izvan podrudja tehniéke'SVijesti. Na,

- isti se nadin mo¥e promatrati i postupak s prostorom: funkcio-

nalnost prostora obzirom ha prirodnoznanstvene odrednice je
"conditio sine qua non", nuZan ali ne i dovoljan uvjet. Smisao
1judskog ponaSanja u prostoru je odredjen kategorijom drustvene

svijesti, a sredstvo da se taj smisao realizira je tehni¥ka-

'svijest. Kada nebi bilo ambicija da se i fenomeni druitvenog

ponadanja mogu egzaktno i naudno definirati, onda bi se tehnic-
ka svijest mogla nazwvati i "naulna svijest o'prostoru", ohzirom
na svoju krajnju egzakinost i moguénost provjere.

Buduéi je duboko fundirana u prirodnim znanostima, matematici,
fizici, kemiji, biologiji, potom 1ogi¢i i antr0pometriji, na
postavljene zadatke~dobijamo}uglavnom jednoznacne odgovore ili
rjeSenja. Primjeri: stup‘koji se lomi, prostor vlaZnosti vele
od x postotaka, temperature manje od Y stupnjeva,.visina'sobnih
vratiju od jedan metar, spavada soba bez mogucnosti smjeStaja
kreveta, itd. su evidenfnaq"negativna negativae rjelenja", dok:
osvﬁetljenost dnevn;g boravka suncem, umjetna osvjetl jenost
prostora navefe u iznosu od z luxa, kosa ploha za penjanje u
nagibu 1:2, mir (buka ispod n decibela) kod spavanja, itd. su
evidentna "pozitivna rjeSenja". U ovoj domeni svijesti najvecdim
je dijelom bio lociran>rani funkcionalizam.koji je pretendirao
da bude naudna interpretacija arhitekture., Medjutim dok je
elemente mogudée kontrolirati sa egzaktnoééu prirodnih Znanos-
ti, sintezu je mogude valorizirati tek sa odredjenim tendencijama
drustvenih zakonitosti.

Naravno da su sva pozitivna rjeSenja na postavljene probleme
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unutar prirodnih znanosti u domeni arhitekture i elementarmo
estetski pozitivna rjeSenja. Mnogi su oéjetili: sve Sto je
1ogiéno je i lijeypo, iiznaéajan dio estetskog fenomena je
fundiran u tehnickoj svijesti kao produkt logike postupka.

Neke idealizirane i mistificirane proporcije , ritam, odnos

puno/prazno ‘moZ%e biti samo posljedica prirodnog ponaSanja

upotrebljenoa materijala., Nije 1i "‘.cijela jedna emotivna
situaC13a ovog vremena i vjera u dovjekov pronres bila i jos
uvijek traje u glorifikaciji stroga.i njegovog rezultata,

S druge strane, nisu 1li takodjer i neke druStvene situacije

-odredjene parametrom tehnilkog: problem stanovanja u neboderu

se javio tek izumom armiranog betona i odredjenih instalaeija.

U odredjenim Zasovima krize druStvene svijesti, fehniéka

svijest po¥ima regulirati prostorno ponaSanje (konstruktivizam)

i to su razdoblja kada se dovjek mora prilagodjavati tehnologiji.

a ne obrnuto da tehnologija slu¥i Sovjeku. |
Graficka vjestina i razvoj metoda prikazivanja prostora je

takodjer stalno utjecao na redefinitanje prostornih situacija.

Otkride perspektive je bilo vrlo znalajno za renesansni prostor;

aktualnost aksonometrijskog crteZa u novije vrijeme dodaje jo§

jednu moguénost vizuelizacije, dok bi bez pomoéi kompjutora

bilo nemogude prlkazati (da ne govorimo proraéunatl) neke

vrlo sloZene prostorne zamisli, Ovladavanje pojedinim graflﬁklm
medijem prostornog istraZivanja dovodilo je do hipertrofiranja
situacije do rekli bi, arhitekture kaprica.

Podruje tehnidke svijesti je opseZno podrudje arhitekture,
a u ovom radu biti de spomenuti samo oni . .fragmenti relevantni
za odnos épram drustvene ili estetske évijesti, pogotovo kada
se javljaju u domeni stambene arhitekture.'
13.1.Materijali
Oslobodjeno duhovne interpretacije, gradjenje je uvijek bilo

rukovanje raznim materijalima, u pdéetku prirodnim ili vrlo
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jednostavno priredjenin, a‘kasnije pripremljenih i kroz slo¥eni

riproizvedni ﬁroces.-Tehniéki promatrajuéi,materijali imaju

svojstva i mogudnosti koja serme smiju terorizirati. Opresija
materijala nastupa)uvijek onda kada se na jednom materijalu
eklekti¥no primjenjuje logika pona§anjaAnekog drugog matéfijala'
5to je'éest-éluééj kada se jedna forma dﬁhovno provocirana
izven konteksta materijala, Zeli pod svaku cijemu realizirati
pa makar i krivim'matérijalom; Medjhtim,niz komplementarnih
disciplina, statika, vrstoda materijala, nastoje svakom
matgrijalu:otkriti njegov vlastiti unutrasnji smisao. |
Izvanjski smisao materijala je Eésto u kqntekatu'semantiéke
interpretacije. Pored tohniﬁke,postoji'i trZifna vrijednost
materijala. Dok razna avojstva Evrstoée ili rezistencije sluZe

-~ o8novnoj namjeni stvaranja za§titne opne, kroz vrijednost

njihova rariteta ili sloZenosti proizvodnje, iskazuje se dru§e 

- tvena moé. Kada A.Loos tvrdi da su’ plemeniti materijali dar

bogova" nameée ‘se pitanje kome su darovi namjenjeni: moénim

~ pojedincima i institucijama, ili narodu (na koji na¥in?). Korid-

tenje materijala je tesko promatrati izven drultvenog konteksta.
Oni sublimiraju ljudski rad i kod skupih materijala su veée

'koncentraciievtdg rada, 5to znali da podvrgavanje i prisvajanje

tog rada moZe se realizirati i kroz upotrebu skupih materijala,
Upotrebljeni materijali su postajali sredstvo izazivanja rea- k

’pekta i mosili su poruku modi i znaéaja. Granit, mramor, mjed,

bakar, masivno drvo, velike staklene plohe, Celik, kamen klesa-

~nae su boZji darovi koji ne stiZu do stvarnog svijeta koji jo3
‘uvijek gradi betonom, bloketom i ¥bukom - materijalima demokra-

cije. Nedovoljne koliZine cementa Je kapf%alni problem za jednu
Siroku bazu populacije koja sama rjeéava svoje stamhene proble-
me, i u tom kontekstu bi trebalo promatrati vrijednost pojedi- |
nih materijala.

Sintezom druStvenih i tehniﬁkih karakteristika materijala
formira se odredaenl estetski ugodjaj. Dok se je gam naEin
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interpgetécije materijala mjenjao tokom historije, kao da Je
uvijek ostajala 1ljubav arhitektonskog establisSmenta za skupe
materijaleQ Primjerice, jedan "klasiéni moderni interijer"
dnevnog boravka je sadrZavao (opis s fotografije): a.ravni zid
oblo¥en plemenitim kamenom onixom, b.zakrivljeni zid obloZen

' gbanovinbm, c.zavjese od sirove svile ispred kompletno staklene
vanjske stijene koja se na pritissk dugmeta uvladi, d.niklovani

ZeliZni nosivi stupovi, e.kromirani metalni djelovi namjestaja,

'_f.prirodna koZa na foteljama, g.stolna debela staklena ploha,

8

. . 5
h.mramorna skulptura - Mies van der Rohe: Vila Tugendhat, 1930,

- Cijela ova i sli¥ne interpretacije su se nametnule kao novi -

estetski prototip, ali koji sasma razloZno nije mogao biti
prihvaden od 3iroke graditel jske baze.

13.2,VaZnost tlocrta

Tlocrt kao najznadajniji regula#br dogadjanja u prostoru, izuzet-
-no je mnogo analiziran sa aspekta koriltenja i kretanja u
prostoru, te raznih tipolo§kih'karakteristika. Ovdje e Biti
spomenut samo jedan aspekt, i to odnosa tloerta i prostornog
totalitetas tlocrt se moZe nalaziti u a.aktivnom 1li
Qspasivnom modalitetu, zavisno o tome dali je uzrok ili
posljedica u procesu definiranja prostora. Aktivmi tlocrt
naglaSava unutrainji kontekst prostora, dok pasivni slijedi
vaZnost konstruktivmu, urbanu i sli¥no. Funkcionalizam je raz-
~vio ideju aktivnog tlocrta u namjeri da se u minimainim ProsS—
~torima zadovolje maksimalne pétrebe. Nevolja aktivnog tlocrta
je u njegovoj specifidnosti, pa je nepodesan za promjene i za
mnogostruko repetiranje za zbir individualiziranih situacija.
Pééivni.tlocrt:u obilju prostora ne predstavlija prepreku, vel
obrﬁuto moguénost varijacije, ali u oskudiei prostora naprosto
blokira mnoge funkcije. Da bi se u oskudici prostora dobile
prednosti i aktivnog i pasivnog tlocrta, projektiréna su
razna fleksibilna rjeSenja.’
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13.3.Znadaj opne

Prostori obitavanja su zaStideni opnom ili membranom, i o karak-

teru te opne ovisi karakter unutrasnjeg prostora te odnos

unutrainjeg i vanjskog prostora, odnosno dogadjana u tom
prostoru. To Jje filter u oba‘smjera, a prirodnoznangtveni

‘parametri: toplina, svjetlost, buka, viaga i sunce, psiholoZki:

vizure, i semantidki: znakovi, definiraju karakter te opne.

a.Najlesie je to masivna polivalantna mémbrana, u podetku

‘iz homogenog materijala, a kasnije kompohirana iz odgovarajuiih

slojeva: konstruktivmih, zaStitnih i ukrasnih, to je dovelo:
i do njihovog razdvajanja. :

b.Novi koncept, prisutan veé 1914.godine u Cerbusierovom
prijedlogu masovne stambene izgradnje DOM-iNO, pretpostavl ja
‘oslobodjenu fasadu: Novi, snaZniji materijali armireni beton
i rjedje Belik oslobadjaju fasadu od konstruktivnog zadatka
preuzimanja tereta, i dozvoljava se nova oblikovna»sloboda.
Prolelje, membrana, se gotovo moZe dematerijalizirati redukci-
jom na tanku staklenu stijenu. UStede, ali na jeftinom materija-
lu'polivalentne membrane;'su praéene‘veéim potroSkom energije
tokom koriStenja, i zato je znaéajiovog ‘izuma‘koji je doveo
do stambenih nebodera i visokoetaZnih stambenih objekata,
danas nefto umanjen.

Opna nije samo odijelo prostoru, veé Cesto i uniforma, pogo-
tovo u tradicionalnim stilovima, kada odredjeni dekor za koji
mogu biti koriSteni i konstruktivni elementi, pokazuje vai-
nost prostora, a ¥to znaldi i va¥nost korisnika. U Zagrebu Je
sve do pojave moderne, vaZilo pravilo da‘stambeni objekat nqmoée
biti dekoriran slobodnostojedim stupovima koji su bili namjenje-
ni javnim objektima. | ‘
13.4./"Kusa stroj"

Tvrdnja da je ‘kuia stroj za stanovanje’dijelom je i toina

obzirom na neke egzaktne funkcionalne procese koji se iskljusivo

39




f@@@@@@@@@@@@ﬁ

LTV

oo

VUIY

VvLvLLY

U

VUOOBVVUOVUUOWUWIdIdIddowvuvovulLuL0L0Uw

' bila tako banalno koncipirama. OdrZ¥avanje lilne higijene,
] ranje po stambenim strukturama, prikljudak na telekomunikacione
‘sisteme, ¥ine pojedine sustave kuée/stroja ¥ije se blagodati

‘ 'nazivaju komforom koji dosta potpomaZe ideju o 1lijepome. MoZda
arhitekti uvijek i ne dijele to mi¥ljenje,

© ki¥e, palili vatru, ali i ukradavali i zidove pedine i sve je
: 59 .
" 1lijepoga." (P.Rudolph),
. medjutim suvremeni komfor za suvremenu generaciju ima izuzetno
" be.uvodjenje automobila u prostore medju stanovima

Jednom je Zovjek Zivio mimé'blagodati instalacija 1 wvelikih

- uvjetima kada je porodica dijelom i.autonomna'proizvodna

ili preteZno deSavaju u stambenom prostoru, a ugradjena oprema
i idejno i vizuelno ilustrira ‘image‘stroja, mada izreka nije

priprema hrane, stvaranje interne klime, mehanicko komunici-

"Liudi su uvijek postizavali udobnost koliko je to bilo

mogude, I u kameno doba 1ljudi su takodjer pravili zaStitu od

to podrZavalo njihov ljudski smisao, Danas je u biti sliZno

i potjera za komforom nije iskljulivo povezana s idejom

znafenje, i rado e maSinskom komforu ¥rtovati komfor prirode.

Mnoge su se stvari tiho i dugo mjenjale u stambenom ambijentu

" a radikalni momenti su, slikovito kazano, bili:
 a.uvodjenje WC-3koljke u prostor stana '

mega-sistema, a u nekim ruralnim podrusjima i dan danas su

mnoge kuée oslonjene na viastiti autonomni sistem, ali u

| jedinica. Suvremeni nadin proizvodnje udinio je ljude veoma

ovisne jedne o drugima; ali 1 o zajednilkim mega-sistemima:

- : :jedan kvar na:elektroinstalacijama pro§1evg§diné u SAD iskl ju-
%o je napajanje elektroenergijom Zetirf federalne ar¥ave.’
~ Ambicije, kriteriji i normativi tefe da svi elementi komfora

moraju biti objedinjeni na dohvat ruke. U duhu ideologije
stroja, ukoliko se WC i sanitarni prostor ne nalaze neposredno

uz'apavaée sobe, danas se smatra loSim rjelenjem. Ne tako davno

" a i danas u nekim djelovima zemlje, posjedovanje natkritog

zahoda nedaleko od kude smatralo se Je dobrim rjeéenjemQ
, =~ 40 - .
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Razumljivi su normativi koji objedinjuju i propisuju maksimum
elemenata komfora kude stroja, ali je takodjer istina da drud-
tvo nema sposobnosti da svima osigurava te uvjete. Umjesto
alternative da ‘treba graditi kako treba ili nikako “Sto znadi

obezstaniti za prilidno dugo vrijeme odredjeni prbcenat popula-

~cije, trebalo bi ispitati neophodnost svih tzv.nauino dokazanih

elemenata komfora, i smanjiti ideal komfora na nivo koji bi
zadovoljio najSiru bazu; ' '
13.5.Tehnologija gradjenja
Va¥na stavka tehniZke svijesti jest nadin izvodjenja, mogué od
najobidnije rudne izvedbe do "science-fiction" rjelenja.

a.ijera ruke-fovjek je tako otpoSeo i do dana dana¥njeg
traje ruéno gradjenje, karakterizirano :kvantitetom (broj udes—
nika u gradjenju) i tkvalitetom (odnos strudnog, obrtnickog
naprama manuelnom radn). Povoljnost ovih odnosa uvijek je bila
prisutnija kod objekata>dru§tvenog ili privatnog znaéaja i
moéi, mada se je dogadjalo da su se i u.obrnutoj 8ituaciji
("arhitektura bez arhitekata") dobijala neka humenija, iskrenija
1 neposrednija rjesSenja. Duboko povezan sa svojim okoliZem
odakle je i uzimao materijal za, gradjenje, covjiek je stvarao
ambi jentalnu regionalnu arhitekturu vlastite ruke’

b.mjera stroja—Industrlaska revolucija postepeno zamjenjuje
tehnologiju ruke i obrta, tehnologlaom stroja, pogotovo u
dinamidkom rastu gradova. I spoznaje i prefabricirani gradjevni
elementi ili materijal sti¥u iz drugih sredina, tako da je
teSko oduvati povjesnu autentidnost. Emotivnost i intuicija
gradjenja_se zamjenjuje' intelektualnodéu 4 naudnom interpretaci-
jom gradjenja. Industrija'pronalazi i prihvada najbolja rjeSenja
i. Zeli ih plasirati na $to vede podruldje, jer veda tiraZa ele~-
menata smanjuje trolkove proizvodnje, a uvedava dobit. To je
naravnoe u suprotnosti sa troSkovima transporta, pa balans

promzvodnln i transnortnlh tro skova odredauau karakter prefab-
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-rikacije., Prefabrikacija se susrede sa nizom zahtjeva:
* L Zahtiev tr¥ista za ‘1&kﬂibilno§5ﬂ.tfaﬁi VELIKI BROJ
TIPOVA elemenata MALE VELISINE {mjefﬁ).

2e Zuhtiﬂv; gradjenja za elementima VELIKE NJERD (d0 granieﬁ

mopuunsqtl transporte i kapaciteta za gradjenje) i MATLI BROJ

visokozavrienih tipova elemenata da se smanje tr ofkovi rada i

£

vrlacm@ gradjenja.

3.Zahtjevi prozzvodnj za $to MANJIIM BROJEM tipova elemsnais
’ 60

'da se maksimalno ekonomiziva serijska proizvednja." (subsumiresno

prema Wellesley-Milleru). O3ito je najpodesniji onaj sistem
‘koji omogudava najraznovrsnij& rjeSenja i koji reagiraju na
razlidite stambene potrebe., Fleksibilnost sistemaF’ je u
proporciji broja elemenata ‘B; a obrnuto-proporcijalan velilini
elemenata Fv; cee P E (f)Bé/Ve; Totalno fleksibilan sistem,
obzirom na veliki broj komponenata bio bi nepraktidan zbog
velike kolidine rada pri sklapanju, a kompletno prefabricirana
jedinica mogla bi sluZiti samo manjem broju namjena. Dobra
rjeSenja se nalaze izmedju ta dva ekstrema: l.potreba prefabri-
kacije konsﬁrukcije i visokospecijaliziranih elemenata i
instalacionih sklopova, i 2.moguénost ukljudivanja stanara u
finalizaciju svog stambenog'ambijenta, na na01n da nije potrebno
V1sok08pecijallzirano znanje.’

c.mjera kranavNaEin‘izvadjanja bi mogao definirati neke
suvremene djelove grada tzv."kranskim urbanizmom"., Soliterni
objekti jednostavnih gabarita podesni su za gradjenje bilo po
horizontali, bilo po vertikali, a karakteristike dizalice
dimenzioniraju velilinu stambene strukture, vrlo testo., U
kooperaciji 8. kranom su raZV1jene mnogei nadini gradjenja,
napr, tunelska_oplata, koju je potrebno upotrebljavati sve
do nivoa korisne eksploatacije, 5to obrée moderni asksiom na
nain da funkeija slijedi formu i konstrukei ju.
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d.tehnicistilki san- Bezgranidna vjera u tehnidki progres
vodi zakljuclku da de se stambena kriza fjeéiti industri jskom
proizvodnjom stanova, planiranjem velikih poteza, redukcijomv
vremenske i proétorne dimenzije. Jedna prostorna ihterpretacija
i1i vizlija tih ideja su najdesSce odredjene mega-forme. Gotovo
da se svaka arhitektonska generacija bavi problemom stambene
mega-forme bilo iz estetskih, bilo iz‘éocijalnih razloga, a
ponekad i zbog arhitektdve_psiholoéke potrebe za biblijskom

‘univerzalnom mega-kreativno§éu:"U'poéetkﬁ stvori Bog = nebo

i z@mlju"§1Ma§tanja poetidna ili stravi&na obzirom na inv@tivnost

ali gotovo uvijek jednako nerealna, a ponekad je i dobro da je

tako, jer bi poneki od tih mega-strojeva umjesto oslobadjanja
doveli do zarobljivanja Covjeka. Za domadi prijedlog "ginturba-
nizma" bile bi primjerene Ruskinove rjeéi:“to nisu zatvori 2o
telo, ved grobnica za dulu". - |

Prvi suvremeni mega-prijedlozi dolaze iz tehnicistiéki roman-
ticnog svijeta Buckminster Fullera-”dymaxxon“ prijedloz1, k031
su bili dobra inSpiracija i za prijedloge grupe "Archignmn"
Sestdesetih godina: "Plug in City" P.Cooka, ili "Walking City"
R.Herrona. Tih godina je naiZla i bujica japanskih prijedloge
éija je seiioznost_yila pojadana japanskim smislom za visoku
tehnologiju i visokom prenapudenosti: K.Tange~Grad za 10 miljuna
u tokijskom zaljevu; K.Kurokawa-Floating City, Metamorphosis
City, Helix Structure, A.Isozaki-Zradni grozdovi, i drugi.
Svojevrsni urbani utopizam u kojem bi se stvarale visoke
koncentracije pdpulacije u namjeri da se saluva prirodni ambi-
jent ponudio je P.Soleri u veoma atraktivhoj'seriji od trideset
Arcology—gradovaT‘Vizija koju je F.Lang dao u "Metropolisu"
ini se da je ipak daleko od realiteta, ali upozorava na smjer
kojim se nebi trebalo kretati: da 1ljudi kompletno ugrade sebe
u jedan mega—stroj, Moglo bi se dugo spekulirati u kojoj mjeri
sloboda lifnosti moZe biti u opreci sa visokocentraliziranom

prostornom strukiturom.
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e.opeka 20.stoljedfa~-VisSestambeni objekat je sastavlijen od
viSe manje istorodnih jedinica, koje mogu biti interpretirane
u svega nekoliko modularnih elemenata ili jednom jedinom, a
Sto je nazvano "opekom naSeg vremena", ali je veoma mali broj
konkretnih projekata; pogotqu realizacija; Pionirski primjer
iz Montreala,HMfSafdie:Habitatfsviée kao izloZbeni eksponat, a

‘marje produkt tehnologije, pokazao je niz nedostataka Zto je i

normalno kada se radi o prototipu jednog novog prijedloga gra-

djenja. Probiem predimenzioniranosti zbog slaganja kod montre-

alskog projekta, u (neizvedenom) projektu "Lower Manhattan

. 66
Expresway" P.Rudolph izbjegava na nalin da lagane ‘opeke

20.8toljeda ‘vjeSa na velike prostorne nosade;( ovaj je projekat
dijelom osujeden i od strane sindikata gradjevinskih radnika
koji u prewelikoj industrijalizaciji gradjenja vide ugroZene
svoje strukovne interese). U SSSRu se takodjer prakticiraju
izvedbe gotovo pripremljene stambene jedinice koje se slaZu

ali bez formalnog registriranja izvedbenog postupka, tako da
nakon finalizacije objekat nije moguée razlikovati od uobidajene
izvedbe.'

Premda Je izveden malil broj objekata postupkon prefabrikacije

‘cijelog stana 1 izazovnog slaganja tih jedinica, emotivni

utjecaj na arhitekte nije bio beznadajan: fak su i neki objekti

| izvadjani klasidnim nadinom imitirali ugodjaj‘opeka 20 stoljedal

ffgradjehje kao dio Zivljenja-Mnogi su skeptidni prema super
tehnologiji kao nadinu rjelavanja stambenih problema., Znadajna
je Ginjenica da su stambene potrébe najvedée u zemljana.i kraje-
vima gdje je tehnoloski napredak najslabiji. Veliki dio svijeta
umjesto tehnologijom i mogﬁénostima da de se uskoro moéi radi-
kalno razviti, obiluje nekvalificiranom‘fadnom snagom, Tradicija
vlastitog okudavanja navodi na zakljuSak: "Tredi svijet mavravo
nema stambenih problema, buduci je vedina stanovniitva uviliek
gradila kuéu za sabe 1 nﬁ+oﬁno je @naﬁu%hq da to Sdnl i oa v

promienienim uvjetima velikih qvﬂﬁova,'(G Payne)
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Favele-i barijade u Latinskoj Americi, a’divlja naselja ‘u
drugim nerazvijenim zemljama su pojasevi bijede oko velegra-
dova, nastala\bez kooperaclije s gradskom upravom, arhitektima
11i profesionélnim izvodjadima."3a nelito panel-plofa, bitumen-
ske ljepenke, stupova, Zice i cijevi, 1judi su kroz nekoliko
dana izgradili cijeli *campamento naselje za 1Q000 ljudife
(P.Catalano: The Nueva Habana Story). Ponekad i soci jalno
angaZirani arhitekti suradjuju s ljudima ovih naselja, a
"krajem Sestdesetih godina i gradska uprava u Limi (Peru) je
zatraZila priﬁedloge za rje§ehje Jednog stambenog naselja na

' periferiji grada, od deset vodedih arhitektonskih grupa. Vrlo
interesantna rjeSenja gradjenja nastamba, uglavnom niski
objekti u nizu, pokazala su da je mogude i u uvjetima siromas-
tva stvoriti sintezu skromnih tehnoloskih moguénqsti i

humanog- ambi jenta..stanovanja.

- 45 ~-




21, NEDOSTATAK / VISAK PROSTORA
Najevidentniji izraz nesklada u stambenim prostorima je nedos-
tatak stambenog prostora kod jednih i vi¥ak kod drugih, i na
~tom se planu najprije manifestira stambena kriza. Iako postoji
niz parametara kojima je odredjen neki prostor, EeSto se
velidina stana &ini njegovom najva¥nijom karakteristikom, barem
u vrlo aproksimativnom komuniciranju okdilnih 1ljudi. Ispod
- odredjenog minimuma prostor dobiva égzistencijalnu vaénbst,
'dok maksimum prostora nidim nije ograniden - nidim osim etikom
i dru3Stvenim dogovorom o potrebi udruZenog koriétenja.prbstorar
Jedan od nadina koriStenja prostora moZe se regulirati modelom
harmonije,-dli je oditos -
l.da ovaj model u Zivotu nije zastupljen, pa su time
2.neminovne posljedice-a.rentijerstva prema masama potstanara
b.zamjene stanova uz nelegalne nadoknade
3.da izgradnja béspotrebno velikih, neadekvatnlh gstanova jos
vife narulava model harmonije, | '
4,da koncentrirana masovna izgradnja nasuprot rasute izgradnje
male gustode ekstremizira nedostatak/viSak prostora, kso i

5.nepovoljni odnos javnog i privatnog prostora.

13 e e SIS D W i i o S o

21.1.0tsutnost modela harmonije
"Model harmonije se moZe nazvati i modelom ekvivalenta parovs ?
{(stan-porodica). Sultina, funkeija ovog modela je u utvrdjivanin :
odnosa iz med;u s+rukture i velidine porodice,i velidine i

strukture stana.'(m Zivkovié). NaZalost ovaj model, pomodu

kojega bi bilo moguée graditi predodjbe o. prostornim potrebama
pojedinih porodica - veda porodica veéi stan i obrnuto - nije
prisutan u postojedem stambenom fondu. "Sto su atanovi manji

~~~~ to su u njima <edle vele porodice i obrauto, sto 51 vedi

stenovi, u njima su Zeddle manje porodlceg? rezultati su

socioloskog istraZivanja dodjele stanova uvBeogradu, Sarajevu

i Novom S=adu.
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Mali su izgledi takodjer da bi se pri postojesim uvjetima
moglo uspostaviti pravilo da svaka porodica dobije prostor
primjeren svojoj velilini. Razlozi su tome:

-.neadekvatnost naslijedjenih tipova stanova iz vremena kada

je gradjenje odraZavalo klasni koncept drustva.

. =sg0tovo stalna promjenjivost broja &lanova porodice, Sto

bi dovodilo do stalnog mjenjanja ambijenta obitavénja, a to
je u suprotnosti s Eeijama'jednog broja stanara koji preferiraju
postojani prostor Zivljenja. ‘

-.razliditosti porodica s istim brojem &lanova ali razlidite

'strukture, odgovarali bi"drugadijesobni'stanovi, naprimjer

(roditelji i dvoje djece istog spola, roditelji i dvoje djecé
razliditog spola, roditelji i djete i baka, roditelji sin i
snaha, jedan roditelj i troje djece ) Sto se u nafoj praksi

iz veoma razumljivih razloga, nestafice stanova, zanemaruje.'
-.8talni i osjetni nedostatak standva gotovo iskljuéﬁje
dobrovoljnu zamjenu, pa da bi se uspostavljao model harmonije
nu¥no bi trebalo radikalno revidirati stambene propise i
pronaéi efikasan mehanizam da se ti propisi provode.

-.8tanari su festo voljni ?rtovati velildinu stana zbog drugih
kvaliteta, opremljenosti, stambenog ambijenta i slicno.

~.2ko se radi o privatnom vlasniftvu nad stanom ili obiteljskom
kuéom, model harmonije se ne javlja’ﬁiti kao apstraktna druitvena
regulativa, i tu su moguéaArazna otstupanja, bez bojazni da se
narusSava drusitvena etika i morallsocijalistiékog drustva.

Ili se ponekad i naruSava? _

Kada se i deSava da je izgradnja i distribucija stambenog

prostora sukladna velidini porodice, vrlo brzo nastupa stanje

‘kada je model naruSen odlaskom ili dolaskom novih &lanova.

Postoji takodjer véliki broj slulajeva da do povelanja porodice
nije doSlo bas zbog‘limitiranih moguénosti stambenog prostora,

Sto znadi da je model harmonije odrZavan na neprirodni nadin .
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No, bez obzira Sto model harmonije nije i ne moZe biti ostvaren
pod_sadaénjim uvjetima, neophodno ga je uvaZavati kao apstrak-
tnu mjeru za’procjenjivanje postojedih i buduéih stambenih
potreba. Nedostatak prostora potenCiran otsutstvom modela
harmonijé radja ideje crne burze. |

2l.2.a.Rentijerstvo prema masama podstanara

_ Posljedica nedostatka stambenog prostora je veliki broj

pdtstanara-koji:saéinjavaju znacajnu dru§tvenu grupu, okupljenu

 najvide u na¥im vedim gradovima. U Hrvatskoj je 1977.godine

zabil jeZen nedostatak od 90.000 stanova (uzme 1i se u obzir

i veliki bdroj neadekvatnih stanova, broj‘je osjetno veéi) Ito
predstavlja nekoliko stotina tisudéa stanovnika - podstanara.
Uglavnom su to:studenti i manji broj djaka, mladji zaposleni
samci, bradni parovi ZeSée bez ili sa jednim djetetom, te manji
broj starijih 1judi koje su ﬁ%moiéla sva postojeda prava i
mogulnosti na vlastiti stan.

"Potstanarski odnosi zasnivaju se ugovorom izmedju stanara,
odnosno vlasnika stana i podstanara.g1(61an 112.Zakona. o
stambenim odnosima SRH).Dalje se navodi da ugovor mora biti pismen,
na odredjeno ili neodredjeno vrijeme, obavjestava se stambeni
organ opéine, nemoZe biti veda podstanarina nego Sto je odre-
djeno opdinskom odiﬁkom i odredjuje se minimum uvjeta stanovanja

koji trebaju biti osigurani podstanaru. NaZalost u praksi od

“ovoga gotovo da i nema nidta, Malobrojni sklopljeni ugovori

(20% prema procjeni nesluZbenoj opéinskih organa) su vile
formalnog nego stvarnog znaéenja. Velika masa potstanara je
sa ili bez tih pseudougovora, obespravljena drusivena grupa
koja suolena s mogudnosSéu da izgubirmakar i takav obespravljen
poloZaj, stoilki podhosi sve podstanarske nevolje. Ilustativan
je sluéaj kada je omladinski listvpiSao o stanodavecu koji Je
bespravno drZao 20 podstanara i koji su nakon objavljenog
Slanka smjesta dobili otkaz. Reagirajuéi na sludaj, predsjedniZtvo
RK SSOH izdaje saopdenje unutar kojeg su i konkretni prijedlozi:
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"omatremo da bl dzdavanje prostora trebalo zakonskl urediti
putem SIZova stanovanjz, gdje bi se sklapali ugovofi, da se
pladanjia vrée‘ne na ruke ved, kroz drufitveni sistem pladania
te da stvarno bude dostupno drultveno] kontroli, a da se 7o

4 ' 72
prekriioce ovih odredbi odrede visoke noviane kazne." Iako

je saopdenje upudeno najvisim republickim tijelima, do sada je

izostala $iroka drudtvena akcijé.

Tegobe koje Sekaju podstanare vidljive su veé u novinskom malom

‘oglasniku:

A, "...90bu s upotrebom kupaonice iznajmljujem..." NaglaSavanje
postojanja kupaonice pokazuje da to nije sasvim normalna
i razumljiva stvar, veé da se iznajmljuju i podstanarske
sobe bez kupaonica, ali 3ija cijensa mo¥e iznositi i jednu
treéinu prosjednog osobnog.dohbtkaf oglasa -¢( 307 )
B. "...k jo3 jednome u sobu..." sluéaj kada nije moguée
birati druga u sobi. | - (126 )
C. "bra¥nom paru bez djece"ili Zak odre¥itije’ "braini parovi
- sa djécom ne dolaze u obzir" najavijuju nevolje koje
odekuju mlade supruZnike. S ( 109 )
D. ",..nedovrieni stan iznajmljujem.. " O¢ito je da de komfor
nedostajati, awvjerojétno je da de i potstanarska renta
potpomoéi da se stan dovrsi. ( 12)
E, "...s0bu za tri osobe..."za razliku od Jednokrevetne sobe
koja se manje nudi L ( 47)
F., "...pladanje unaprijed..."ili Eak"e.;plaéagje 2 godine
unaprijed..."zahtjev koji se ni jedno stambeno poduzede
' ne usudi postaviti, - o L ( 64)
G, Sesto se postavljaju posebni uvjeti, napr,".;;zaposleﬂn
djevojimu nepuliada..."ili".,.na dulje vrijeme diplomatsakom
predstavniku..."” o ( 70)
H. niti jedan oglas nema naveden iznos podstanarine, a tele-
fonski upit za iznos Cesto se smatra neudtivim.

(Ispitivanje izvrSeno na 1000 oglasa objavljenih u "Veée{pgggu
' i
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Karakteristidan primjer,4-godisnjeg podstanarskog sta¥a (1977-81)

mladog bradnog para: l.stan-drultveno vlasniétvo, stanodavac Zivio

- u drugom gradu, otkaz nakon 3to je Zena zatrudnjela-ukupno pet

njeseci; 2.stan-drustveno vliasniStvo, plaﬁeho Sest mjeseci
unaprijed, podrum vlaZan i bez svjetla, svojevoljno odlaze -
ukupno Seat mjeseci; 3"stan~veliﬁine 28m2, otkaz nakon 5to su

‘se gazde vratile iz inozemstva-ukupno devet m;eseci, 4 ,stan-

u potkrovlju privatne obiteljske kuée, veliline 35m s iznos

‘ _podstanarine 3,500 ND a troSkovi odr¥avanja stana 2.250 ND

(podatak u sjednju 1981.) .Ni- sa jednim stanodavcem nije sklapan
podstanarski ugovor.( Iskustvo radnice "Croatie™) '
21.2.b.Zamjene stanova uz nelegalne nadoknade

WSK i dalje de se energisno boriti protiv ¥velulacija, malver-
zacija i dragih negativnih pojava u oblasti stanovanja koje po-
sebno dolaze do ivragaja kod prpfvaranja poljbpriV?edncv 11
gradjsvinsko vem131§te, za'tim trgovanju, odnosno ZLOUPOTREBI
STANARSKOG PRAVA"(istakao L.P.)-Kongresni dokumenat SKH
Medjutim u novinama se i dalje pojavljuju oglasi poput:
"Jednosobhi komforni stan, mjenjan za vedi. Dajenm adaptaciju;
Pormude pod broj ..." ( adaptacija - kolokvijalni izraz za
nelegalnu novianu nadoknadu ).

U situaciji nedostatka stanova s jedne strane, i viSka prostora
s druge, javlijaju se pojave nelegalne zamjeme, ViSak prostora

i u‘stanu druStvenog vlasniftva danas ima svoju tr%iSnu vrijed-
nost, pa nije neobiEnOﬁda'je mnogi stanari i realiziraju
zamjenama uz tzv.adaptacije., Telko je objasniti za¥to drultvena
zajednica to tolerira. Odgovarajuéi na pitanje u radio-emisiji
odgovorni rﬁkovodilac'jo odbacio moguénost uspostavu sluZbe za
zamjenu stanova od étrano gradske uprave, objasnjavajuéi
nedbstatkom sredstava za vodjenje te sluZbe (Radio-Jadran,
emisija:"Na ni¥anu"). fudno je takve objainjenje jer bi samo

mali, jedan dio sredstava sa crne burze bio dostatan da druStvo
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uspostavi'kontrolu, pruZa usluge kbd zamjena, odnosno uspostav-
1lja model harmonije.

Ilustrativan primjer: podaci iz malog oglasnika»pokazuju da

od 186 ponuda za zamjenu, 47 oglass ili 25% jévno nude
"adaptaciju” ("Veéernji’list" 26,IV.1980 ), dok sigurno jo$
jedan veliki brdj oglasnika raduna s .tom moguinoiéu pladanja,
_ponekad i basnoslovnih svota, privatnim osdbama za useljenje

u dru3tveni stan. Ponekad ta cijena po m2 moZe iznositi i do

50% prodajne cijene stana, odnoseéi Se naravno na razliku

povrsina stanova koji se mjenjaju.

21l.3.Izgradnja velikih obiteljskih objekata

U socijalizmu, gdje je otklonjena.moguénost da'pojedinac pos-
jeduje znadajnija Sredétva za‘proizvodnju, ostaju neke druge
domeneyizraéavanja posjednidkog mentaliteta. Akumulacija prostora
je jedna od moguénosti maksimalnog izra¥avanja ekonomske ili
drustvene moéi. to je takodjer i nadin smodokazivanja dijela

ne bas imudne radnidke klase uz obilato odricanje drugih Zivot-
nih radosti, Stednja na hrani, putovanjima, zabavi isl, Uzroci
ovog ponaSanja, izgradnje nepotrebno velikih objekata su:

- psiholoéki
- ekonomski

- rekreativni
a.Velina stanovniitva ove zemlje difektno ili posredno nosi
slike predratne zemlje, prenapulenih sirotinjskih kuda medju
kojima se isticao manji broj bolje uredjenih i po ondaénjem
poimanju bolje uredjenih objekata, i - slike poslijeratne zemlje
zapuétene i1 razorene nakon éefveiogodiénjég ratovanja, kada su
uslijedile velike migracije stanovnisStva i kada je neizvjesnost
dobijanja makar i nuZnog smjeStaja bila oéita{‘Nesigurnost
imanja krova nad glavom, Ito potide iz tog vremena, a kasnije

se nikada nije ugasila, stvorila je psiholosku podlogu ponaZa-

nja: ‘sindrom prostorne gladi. Trebalo je naplatiti dugove
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ranijo; neima3tini, eventualno osigurati vlastitu djecu od
gtambene krize, ili oboje udruZeno. Nisu neobiéni sludajevi
kada roditelji krajnjim odricanjem grade za djecu, a ovi opet
odlaze‘vlastitim putem, ostavljajuéi ta velika zdanja praznima
i ostavljajuéi niz nesporazuma u vlastito] obitelji.‘

b.S ekonomskog aspekta gledanao kuda je roba koja ima svoju

tr¥isnu vrijednost, zapravo daleko najveéa materijalna vrijed-

nost koju pojedinac moZe privatizirano posjeddvati‘u naSem

~druStvu. Stalna inflacija novea stimulira ulaganje, a mnogi su

otkrili da je najsigurnija banka kupnja nekretnina ili ulaganje

u gradnju. Kod gradnje se pruZa moguénost da se i dio vliastitog

rada -ne mora biti niti odgovarajude strudan- ulaZe u kuéu/
proizvod ¢ime rad pojedinca dobija vedéu cijenu na trzisitu rada
negoli da ga posredno realizira preko druStvene organiziranosti.
Pored toga, viSak stambenog prostora u velikim gradovima ili

u turizmu atraktivnim podrudjima, moZe biti izvor dodatne
podstanarske ili turisticke zarade i svaki se visak prostora
osjééa kao stanovita ekonomska sigurnost. Ovaj se'psjeéaj pre—
nosi i tamo gdje nikakvog iznajmljivanja nije i uskoro nede
biti ,barem ne u dogledno vrijeme. Stvorio se je zapraﬁo ‘

opéi osjedaj da se velikom kudom najbolje.ekonomski osigurava,
c.Pored udruZenog psihoekonomskog razlogs, kod mnogih je prisu-
tan osjedaj da svoje slobodno vrijeme najbolje i najzdravije
provode u gradjenju, nalazeéi tu maksimum rekreativnog zadovolj-

stva.Usput se radja i potreba za vliastitom kreativmoSéu Cime

"t1i objekti u jednom dobrom izdanju nude niz pozitivnih improvi-

zacija, ali najdeSde megalomanski obiteljski objekti gube draZ
spontane iskrenosti kojaAje prisutna kod objekata radjenih po
mjeri Covjeka.

Uz izgradnju beSpotrebno velikih objekata vezan je niz negativ-
nih posljedica. Mnoga su vikendaska naselja izgubila svo]

rekreativni smisao, a usput upropastila neke najljepSe prirodne
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ambijente, primjerice mnoge djelove jadranske obale izgradnjom
megalomanskih kubusa umjesto odmoru primjerenih kuéa. Cesto su
prostorne ambicije ne samo iznad viastitih potreba ved i iznad

vliastitih moguénosti, 2 kao posljedica su polovidno dovrSeni,

" neopremljeni i substandardni objekti.

21.4.Ma80vna}nasuprot individualizirane gradnje
Stetan proces polarizacije na ekstreme: slobodnostojedih obi-

teljékih objekata i kontrasta, vigestambenih objekata visoke

' gtambene gustodfe, dovodi do relativmog obilja prostora na

jednoj i nedostatka prostora na drugoj strani. Gusstoda 60-90

-nasupfot 500 pa i vise stanovnika/hektar, pokazuje da smo na

dulji rok poremetili balansirano kori¥tenje gradskog zemljiSta.
Med jutipova izgradnje gotovd da i nema, barem ne u Zagrebu, a i
mnogim drugim nafim gradovima. Ako se i desi neka druga izgradnja
osim dva ekstrema, prije ée to biti kvaziestetski nego drusdtveni
razlozi., U cijeloj poslijeratnoj izgradnﬁi:u'Zagrebu, ima svega
nekoliko nizova i atrijskih objekata, a niti jedan primjer

( do 1980.) terasaste ili neke sli¥ne gradnje koja bi objedinja-
vala Vrijednosti‘poveﬁane gustode i vrijednosti ni%eg stanovanja
medju zelenilom - prema jédnoj izjavi A.Aalta, najvrijednije

je stanovanje samo do visihe kroSnje stabala. Obedanje da ée

se stambeni tornjevi ili stambene osmerokatnice nalaziti u
atraktivnim parkovima nikada se nije ispunilo - zamjenila su

ih parkiraliSta. Rijetki su sludajevi odvojenosti automobilskog
i pjedalkog prometa, pa taj sludaj koji kod male gustode

gotovo nije ni 2amjetljiv,kod velike gustode postaje pravi
prdblem pogotovo za djecu i stare. Velike gustoée stanovnika,

prema tome i automobila,vise one¥iZduju zrak kojem tada nedos-

taje zeleni fond da bi se purificirao. Ekonomiziranje s terenom,

komunali jama, trolkovima gradjenja koji wvode visokim objektima
imaju za posljedicu:

-ovisnost o tehnologiji: dizalu, pritisku vode i sl. Kvar dizals
postaje nepremosfiv za stare, bolesne, majke s malom djecom,

-odvojenost od terena znadi za djecu kasnije uklju3ivanje u
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dogadjénja i socijalizaciju sa ostalom djecom. Roditeljska
kontrola nad djecom na terenu, dok sukjpé ménja, je nemoguda
iz vi%ih katova, pa nisu neobidne odluke nekih njemadkih
gradova da se roditeljima sa malom ajecom;Zabrani stanovanje

na vidim etaéama od detiri kata.

- =zbog upotrebe laganih materijala Javljaju se problemi zvudne
'izolacije, za koje je sociologija stanovanja ustanovila da mogu
- biti vaZnim uslovom za normalno i zdravo stanovanje.

'Stan u'obiteljékom slobodnostojefem objektu ima niz komparativ-

‘nih prednosti: u macelu je veli, bolje prirodne datosti posjedu-

Jje, a vrt omogudava niz razpovrsnih aktivmosti."Stabalce ispred
sobe je stvarnije negoli naj#@ée drvo u nacionalnom parku,"m
PrepuStanje stambene izgradnje ekstremhim tipovima gradjenja
vidljivo je i kroz otsutstvo invetivnih tipova koji bi dolazili
od strane urbanistiékog planiranja.

21.5.0dnos javnog i privatnog _

Odraz javnog i privatnog dijela dovjekove lidnosti u prostoru
obitavanja je javna i privatna zona. Javno (napr.ulica) i
privatno (stan) dijeli medjuzoma koja moZe biti polujavna ili
poluprivatna, obzirom na naglaSeniju karakteristiku bilo javnog
bilo privatnog, odnosno zavisno od broja i medjusobné veze
ljudi kojima ta zona pripada., Gotovo ni jedan dio prostora
nebi smio biti nejasno odredjen u smislu pripadanja, jer td

8 druge strahe znali i preuzimanje brige oko tog prostora.
Problem otvorenog urbanizma "La Ville Radiese" je dijelom i u
nedéfiniranim odnosima javnosmedjuprostorfprivatno. Obilje
Javmog prostdra je prividno, Jjer je taj ﬁrostor neorganiziran:
napr. stanovi u prizemlju i javni prostor oko zgrade su uvijek:
u konfliktu, i umjesto drastidne konfrohtacije moguée ih je
razdvajati jedino medjuprestorom (sludaj Split 3) predvrtova
ili terasa. Otsutstvo medjuprostora dovodi do: a.ekstremnog

zaStidivanja privatne zone -~ reSetke, stalno spusSteni kapci i sl.

o -
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ili bJprivatizirenjem “javnog prostora nekim od funeija stana,
ali Sto je mogude jedino kada jé javni prostor koristen od

viSe manje poznatih ljudi - manje mjesto, periferija, nefrekven-
tno mjesto.

Analiza vrijednosti privatnog prostora, trebala bi uvijek

obuhvadati i cijeli registar med juprostora,i odnos prema

Jawmom prostoru. Sigurno je da komfor i obilje javnog prostora
najdirektnije utjede na kvalitet stanovanja, pa bi se i oskudica

- privatnog prostora mogla nadoknaditi kvalitetom javnog prostora.

Neki prijedlozi za minimalnim odricanjem privatnog (napr.lmz)
i time znalajnim akumulacijama javnog prostora, tvrde: "inati
. o ,

demo wvife, imajuéi manje"(vanKlingeren).
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22, NEOPREMLJENI / OPREMLJENI PROSTOR

Vrijednost pojedinog stana je proporcionalna vrijedndsti njegovog
stambenog okoliSa kao’druétveno prostorne kategorije. Mjera
okoliSa moZe biti razli¥ite, zavisno od vlastita izbora, te

moZe obuhvalati samo neposredno stambeno susjedstvo, ali i

grad, regiju i slidno. VaZnost okoliSa je:

a.subjektivna - bazirana na osjelaju pripadnosti. To je indi--

. vidualni fond znanja i emocija u vezi s odredjenim ambi jentom,

b;objektivna - bazirana na nizu egzaktnih, mjerljivih parametara:

_ naprimjer, kolidina zelenila, trgovina, udaljenost do transport-

ne todke, itd. UdruZeni subjektivno-objektivni znadaj okoli3a
povezan je s potrebom vliastite afirmacije.

"Red je zapravo o potrebi dosezanja kvaliteta odnosa u stambenod
sredini, koji de stimulisati fiziolodku, psihoemocionslnu i so-
cijslmu prirodu i tokove ljudskih akeijs — ljudsko participiranie
i angaZoevano delovqn]e u prostorima svog bxvstvovanga,
svakodnevlaw."(B“Aleksié)

Pod parolom drultvene jednakosti mogu se graditi vrle slidni
mjerom i kvalitetom stanovi, ali se usput.deéava i drustvensa
nepravda, kada se zaje&niékim}druétvenim sredstvima izgradjuje

i poboljSava stambeni ambijent jednih na racun drugih. Gotovo

da takvo stanje postoji u odnosima -grad, centar : selo, pred-
gradje. Naravno, ovije se misli na ponaSanje kada se postojede
razlike jedne cjeline i dalje ekstremiziraju, a ne kada se
razlike pokuSaju balansirati. "Kako su prierni elementi priv-
ladnosti poloZaja razliditi i nepromjenjivi, fizicka diferenci-
ranOﬂt progtora mofe se umanjiti samo umjétnim poboljdanjen
njegove prlvlaonostl. To je mogule u prvom radu planskim raz-
njedtanjen susjednih funkeija, koje povefavaju ili wnanjuiu
priviacnost i vrijednostvpoloﬁajé, kao i prioritetom i intezite-~
tom}inveﬁtiranja u valdrizacjau gradskog zmemljifta. Investiranie
bi trebalo biti obrnuto proporcionalno s priviadnoidu presto?ﬁ.;7

(A.Marinovidé-Uzelac)
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U izgradnji stanova moZe se takodjer uspostavlijati prividna

ujednacenost, a zapravo sustinska razlika koja proizilazi iz

razlidite opremljenosti stanova. Grade se stanovi podjednakih
prostornih parametara, ali sa kvalitetno razliXitom izvedbom i
opremom. "Razlike u opremljenosti, medjutim, vile utifu na serm

cenu kodtanja, 2 manjs na upotrebnu vrednost progtora. Zato,

- ukoliko je u pitanjun izgradnja stanova u drultvenoj. svojini,

takav pristup predstavlja vedinom vid SOCIJALNE DISKRIMINAGTIE

(istakao L.P.) s obzirom na to 3to te razlike u opremljenosti

snosi drultvo u celin{??(M.Baylon). Zakljulak koji se namede je
logiCan i neophodan :"Prestati sa izgradnjom luksuznin i skuoih
stanova iz dyuidtvenih fondova, jer to ne dozvoljava siromadtvo
nadeg druétva.ﬁim.ﬁivkovié).

22.1.5uprotnost selo-grad

"Selo je upori3te poljoprivrede, a grad uglavnom svih drugih
privrednih grana. U gradu je koncentrirana i gbtovo B8Va DYroize-
vodnja organiziranih oblika svijesti i oblika kulture. Stosn
Je 0d poletka bio nadmodan, a od doba kapitalizma ansolutno
dominir;?"(s.§uvar). Posve je prirodno da slabija ekonomska
moé sela uzrokuje i slabiju opremljenost seoskih ambijenata

u poredjenju sa‘gradom. ﬁ

Sociolosko razgranigenje grada i séla, obzirom na broj stanov-
nika (viSe ili manje od 2000) i njihovu primarnu djelatnost
(viSe ili manje od 50% poljoprivrednici)? nije uvijek sukladna
s prostornim slikama i doZivljajem sela ili grada, koji posje-
duju 1ili ne i odredjene prostorne znakove i simbole. Medjutim
iz praktidnih razloga jednostavmosti i opérabilnosti, moZe se
prihvatiti soccioloSko razgranidenje,po kojem je 1966.godine u
naoj zemlji bilo neSto viSe od Setvrtine (27.6%) gradskog
stanovnistva, dok je vedina (72.4%)seljafka populacijay Tako
su posljednjih stotinjak godina osjetno ojafali naZi gradovi

jos uvijek selo predstavlja dominantni udio.
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1]
U prostornoj organizaciji sela i grada postoje evidentne

razlike i te razlike‘imaju svoje specificnosti i vrijednosti,

‘ali je gotovo uvijek pravilo, barem kod nas (ne i u zapadnoj

Eerpi),'da je nivo opremljenosti urbanih prostora vedi nego

sela koja gravitiraju tom urbanom prostoru. Ponegdje je tedko

, uspostaviti komparativnu analizu, ali na gradjevmom fondu,

primjerice gtambenim prostorima, se neka poredjenja mogu
vriitis | |
~tradicionalni seoski objekti su skromnih mjera i komfora, te

nefunkéionalni obzirom na danaénje potrebe, napr.zahod izvan

"kuée, vanjska veza kuhinje i ostatka kude i slidno.

—-opreml jenost objekata je vrlo skromna. MreZe infrastruktura
vodovod, kanalizacija, elektrika, telefon, nisu izvedene na selu
u onoj mjeri kao u gradu, sto naravno na ekonomidénost poduhvata
nije ni bilo moguée, barem ne uvijek. Mnoga su sela bez telefon-
skih pretplatnika, uredjenih kupaonica, a tek zadnjih godina
nestaju neelektrificirane oaze. Problem zagrijavanja objekata

je takodjer prisutniji na selu. B

~ekstremni primjeri na zaostalom selu i danas pokazuju sludajeve
da je smjedtaj stoke u neposrednoj blizini objekata stanovanja.
Suvremene mjere sanitarne iaétite su eliminirale izvore epide-

mija i zaraza, ali u prostornom smislu problem nije rjesSen.

‘-uredjenje stambenog okoliSa na selu je manje evidentno negoli

u gradu, napr. viSe neuredjenih i neasfaltiranih puteva, manje
uredjenih zelenih javnih povriina, ¥to je paradoksalno: ima
sludajeva da zbog privatiziranih parcela nema ni komadida javne
povréine'za slobodne aktivnosti. '

~danas veliki broj usluga i servisa najdirektnije"utjeﬁe na
kvalitet stanovanja, a ovi su Cesto minorno zastupljeni na selu.
Postoje naravno i problemi}Specifiéni za vedle urbane aglomera-
cije. Dok su se nekada‘ustajali_mirisi iz seoskih staja Sirili

naseljem, danas se u gradovima ozbiljno suofavama s problemom
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zagadjenja zraka prasinom, toksinima, mirisima koncentriranog

broja mehanizacije i industrije, te zagadjivanja okoline

smedem i otpacima., Idila seoske tiSine danas je izazovnija

uporedjena 8 decibelima gradske sredine.

Iz ovih reduciranih promatranja olito je da postoji kvalitativna

_razlika stambenog fonda i stambene sredine na selu i u gradu,

i da razni nedostaci u'veéoj mjeri pogadjaju selo nego grad, te

da Je globalni nivo stanovanja naselu niZi nego u gradu,

- _Ekonomski razlozi: vede moguénosti izbora zapo3ljavanja, izbora

zanimanja, mogudnosti napredovanja i usavrSavanja,-i sociopsiho-

. loZki razlozi: veda participacija u moéi i zabavi, bolji

drudtveni status, osjefaj lagodnijeg Zivota i komfora - sve to
izaziva egzodus u gradove, a stambena sredina sela i grada jos
viZe pojadavaju taj odljew u gradove.

"Kako bi socijalna reVOlucija rjeéila}stﬁmbeno pitanje ne zavisi
samo od datih okolnosti, nego je u vezi i sa mnogo dalskoseinijim
pitanjima, medju kojim je ukidanje suprotnosti izmedju sels i
grada, jedno od najbitnijiﬁ?"(Engels)

22,.2.5uprotnost centar-periferija

Pojam "strogi centar"™ ima kod nas vedlu vaZnost od "ambijenta
periferije", barem na triigtu stanova., Kod ostalih slicénih
parametara, stan u centru ima prednosti pred onim na gradskim
marginama: .

-prednost centralno poloZene lokacije

~bolja opremljenost stambenog ambijenta

~kvalitet stanova

~predrasude o socioloSkoj inferiornosti periferije

a.Stanovanje u eentru omoguduje #eéu opefabilnost. Suma svih
udaljenosti'vaznih u svakodnevnom Zivotu (do Skole, rada, trgovine,
parka, kina, kazaliSta, taxi staniée,itd.) osjetno je manja

nego kod stana na periferiji. Tamo je nekolicina sadr%aja u
neposrednoj blizini, a svi ostali su daleko. Stanovanje u centru
omoguluje da se po potrebi lak3Se mjenja zaposlenje, jer Se

udaljenosti do novog radnog mjesta biti manje znalajne, nego kod
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stanovnika periferije koji 6bavezno mora izbjegavati dijamet-

ralno suprotnu periferiju. Kako je u oehtru veba gustola rad-
nih mjeste nego na periferiji, veda je vjerojatnost da stanovnik
centra nadje radno mjesto u neposrednom okoli§u, na pjesadko]
distanci svoga stena. Ukoiiko i radi na periferiji, odlazak i

povratak s posla je u obrnutom smjeru od preopterefenih smjero-

4Va, Cime je transportno vrijeme krade i manje zamorno nego kod

stanovnika periferije koji najSeSde ne radi u okoliZu svoga

stana. "Dobijeni rezultati (sociolofkog ispitivanja Beograda)

s potvrdili}postojanje funkcionalne segregacije: u tri opStine

.skoncentrisano je 70% svih radnih mesta, & samo 30% stanowmiftva

Beograda¥ . (M. Zivkovié)

b.Stambeni ambijent je u centru bolje opremljen nego na periferiji.
Centar ima reprezentativne zgrade, spomenike, znadlajne druétveno-
kulturne institucije, mjesta za zabavu i provodjenje slobodnog
vremena. Psiholofki doZivljaj tokom kretmnja u centru je intezi-
van i ugodan zbog Zivotopisnosti ambijenta; Vanjski su prostori

su éesto‘ugodni’"ﬁrbani interijeri™ ulica i trgova, s obiljem
povjesnih zapisa po prodeljima zgrada ili suvremenih pitoresknih
izloga - nasﬁprdt monotonoj repeticiji na periferiji. U centru

su bolje opremljeni lokali, a noéu vide svjetla daje bolji

osjedaj sigurnosti. U centru se stvara i jedna ugodna atmosfera

guZve pjeSaka, revije 1ljudi koji su tu dijelom i da se poka¥u,

a 8to je telko dobiti na periferiji bez adekvatnih "urbanih
interijera"™ i sadrZaja. Prometni problemi centra se rjelavaju
izbacivanjem automobilskog prometa i povratom na pjeSalke

ulice. Na periferiji su motivi prometnica'ugodjaja autocesta,
Suvremeni urbanizam je promovirao solitere u ﬁarkovima, ali

jo3 uvijek najbolji parkovi uredjenjem i opremom su u centru
grada, ili samo na jednom dijelu periferije. Veéi dio periferije
oskudjeva organiziranim parkovnim prostorima, gdje zelenilo ne
samo da nije izraslo veé &desto nije ni zasadjeno. Centar takodjer

ima povjesnu vaZnost pa je pod posebnom brigom i paZnjom.
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‘Ilustrativan primjer dobro opremljenog prostora u centru: Trg

bratstva i jedinstva u Zagrebu, velidine jedva 50 za 70 koraka
ima slijedede sadrZaje: knjiZara JAZU, knjiZ%ara '"Mladinska knjiga",
trgovina_"Turopoljac", dtedionica PB, cvjelarna, trgovine BEKO, |
"Philips!, "Elektrotehna","Slavija", frizer, knjiZara"Prosvjeta",
marketing "Vjesnik", galerija“RaEié",(svi sa izlozima), potom
kino "Zagreb", caffe-bar "Zadér", Pravoslavna katedrala, kiosk
"Duhan", kiosk "Vjesnik", oglasi kino programa, plakatni stup,
dvije telefonske govornice, Sest koSeva za smede, dvanaest
stabala, javni sat, 16 kioska za prodaju cvijefa po Zemu je

trg dobio i popularni naziv "Cvjetni trg", te istaknuti Spoﬁenik
pjesniku Petru Preradoviéu.Na trgu nema automobilskog prometa.

Na gradskoj'perifeiji nemogude je pronadi ni jedno mjesto koje

bi imalo slidan opis, pa je u svemu jasno 3to ambijent centra

¢ini centrom. |

c.Karakteristika je dijela stanova u centru da su izradjeni za
establiSirane gradjanske slojeve. Gradjeni prije ustrojstva
funkcionalistickih nadela, ovi su stanovi ponekad nepodobni
obzirom na prirodne uslove (orjentacija), ali uvijek dobro
postavljeni obzirom ns proétore drudtvenog dogadjanja. Unutrasnja
organizacija stana'ne odra%ava funkcionalno grupiranje ved

odnos prema najva¥nijem prodelju. Stanovi povrdinom i prostor-
noiéu (volumenom) su iznad normativa za istosobne stanove suvre-
mene gradnje.,U periodu nakon rafa su se dvije ili fak +tri fami-
lije smjesStale u vedle stanove, ali dokidanjem sustanarskih

odnosa to su opet postali veoma komforni stanovi za jednu obitelj.
Danas, ved ortodoksna funkcionalistidka nadela nemogu negirati

da se otsutstvo odredjenih funkcionalnih shema lako nadoknadjuje
obilnijim povriinama i prostornosSéu visokih stropova, i preko

tri metra. Masivna gradja osigurava bobru termidku izolaciju
Nevolje dotrajalosti instalacija i opreme, Cesto nije nista

- 61 -




CUR TSRV T Y

LUKV Y

VOO vuovvvuvuvdviwvovovwoo vy

AEANTEARA N BARA RNV R RN EVRVET R TRV R AP A VR RV R VY

veda nego kod zgrada gradjenih pred 20 - 30 godina na veriferiji

( vidi 22,4.) Naravno da u samom centru ima i dobar dio substan—
dardnih stanova i ako njihove stanare doVoljno ne animira pred-
nost centralne lokacije i atraktivnost stambenog ambijenta, oni
odlaze na periferiju u potrazi za boljim stanom,

d.Sociololke karakteristike stanovnika centra su ponesto
drugadije od stanovnika tipicne periferije. Velinom u centru
obitavaju establiSirani slojevi i staresjedioci (sa izuzetkom
migracionih dogadjanja krajem Cetrdesetih godina kada je dosta
pridoSlica uselilo u inferiorne prostore centra, a kasnije se
otselilo ili ukljudilo u masu starosjedilaca). Periferiju uglav-
nom naseljavaju pridoZlice, dobrim dijelom i sa sela, kao i
mladi ljudi, &ime je nivo obrazovénja nedto nizZi, status tih
1ljudi u drudtvenim strukturama takodjer nedto ni¥i, a fond
kulturnih karakteristika (obiZaji, nadin govora, lokalna tradi-
cija) je ponelto drugadiji. Na periferiji zbog krafeg stanarskog
staZa je manje drustvenog medjusobnog poznanstva, ali bududi
1judi koji istovremeno naseljavaju'periferiju imaju odredjenih
slidnosti, oni ubrzo uspostavljaju poznanstva i kontakte.
DruStvenoprostorno obiljeZje periferije i obiljeéje.centra
pokazuje umjefehi antagonizam "establiSmenta centra™ i "sirovos-
ti periferije", antagonizam donekle sliéan/konfliktu "naprednog
grada" i "zaostalog sela".

22.3.5uprotnosti medju djelovima grada

Razvoj industrije 19.1 20.sfoljeéavpotstakao je nagli rast
grada, i prijasnje klase zamjenio novim osnovnim klasama prole-
terijata i burfoazije. Klase i cijeli.reéertoar stanja medju
njima'su se najdesde teritorijalno diferencirali. Oko zatelene
povjiesne Jjezgre koju>su obitavali razni gradjanski slojevi,
nikle su prve tvornice, u njihovoj blizini radnicka naselja, a

na kvalitetnijim terenima smjestili su se establiSirani slojevi.
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U Zagrebu su radnicka naselja nastala na TreSnjevei, Trnju, u

Dubravi, nasuprot naselja dobrostojecih slojeva na atraktivnim
podsljemenskim zavr§etcima Tuskanac, Pantovdak ili Salata. Na
primjeru_Zagreba mogudée je uoditi diferencijaciju na juZni i
sjeverni dio grada. JuZni, topografski inferiorniji, koriSten

je za masovmu izgradnju manje kvalitetnih stanova. Prirodni
fenomen rijeke Save, ni‘na jedan nacin nije ukljulen u prostorni

émbijent. Sjeverna su podrudja poftedjena znalajnije viSestam-

“bene izgradnje, iz vrlo diskutabilnih razloga: uniStavanje

zelenog fonda koji zapravo posvuda i nije toliko izraZen, a

koji je dobro zastupljen u privatnim vrtovima; pseudateori ja
o/naruéavanju vizura na Sljeme nije nikada bila dalje razradjena
od obilne parole; klizista i slabonosivi teren se je zapravo
mogao bolje asanirati terasastom ili slidnom masovnom stambenom
niskom izgradnjom negoli individualnim objektima. Pored toga

se &ini da su razne manipulacije terenom Cije su cijene astromm-
ske,viéé utjecale na gradjenje nego svjesna drultvena akcija.

U zagrebadkim sjevernim djelovima grada rijetki su primjeri
gusde izgradnje (Vijénac) a tada se opet primjerno nivou tog
dijela grada, izvode relativno vedi i komforniji stanovi (80-130m2)
S druge strane pozitivan j; primjer Splita. Nasljedjene suprot-
nosti medju djeloVi;a grada se pokuSavaju prevladati i pokreta-
njém masovne stambene izgradnje (Split 3) na kvalitetnim grad-
skim terenima, izvedbom kvalitetnih viSestambenih kompleksa.
22,4.7ivot na gradilidtu |

Idealizirana grédska slika ponajvife %ivi u naSoj maSti, a

grad dijelom Zivi na gradilistu. Grad‘je‘Organizam koji buja,
raste i koji se transformira, 3¥to se izra¥ava i u nSgovom mate~—
rijalnom izdanju, ruSenju i novom gradjenju. Taj permanentan
proces je nuZfan i logidan, samo 3to neke nepromifljene i dovolj-
no neosmiéljéne odluke uzrokuju da se postupak besmisleno repeti-

ra (raskopavanja ulica).Dio ruSenja i gradjenja vezan je uz
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tehnolodki napredak: svaki novi izum (vodovod, plin, elektrika,

telefon,) i svako poboljSavanje starog sistema, je svaki puta
nanovo rakapao grad. U naSoj je svijesti svako novo gradilidte
vezano zg sliku progresa, pa se stoilki podnose i kompresori

sa sVojim decibelima i raskopani plodnici i sve ono Sto sman ju-—

.V'je komfor stanovanja. Cini se ipak da tbg "privremenog" u Zivotu

jednog gradjsna ima viZe nego Sto bi bilo potrebno. Karakter

',gradili§ta ée jo3 dugo biti prisutan u mnogim ambijentima, jer

Jje veliki broj nedovrSenih objekata useljen, a takodjer je i

- veliki broj u derutnom stanju: "Iako su stambene zgrade kojima

upravlja SIZ stanovanja opdine Novi Zagreb relativio nove, 8o
gradjene u posljednjih 20 godina, dobar dio stambenog fonda
(S1Z stonovanjia opdine Novi Zagreb upravlja sa 21.547 stanove)
je u loZem stanju. Odraz je to, kako lode izvedenih radova? tako
i nedovoljnog i neredovitog odrﬁavanja§5(§ stanogradnja je u
Zagrebu jedna od najskupljih u Jugoslaviji) ,
Ambicije o trajnosti objekata su vede od postignutih rezultata.
Kod tradicionalne gradnje objekat je sastavljen iz komponenatai
razlic¢ite trajnosti. Dok su konstruktivni djelovi stoljedima
postojani, boje, Zbuke, opSavi jedva da traju nekoliko desetaka
godina, Da bi se problem odr¥avanja objekata umanjio, moZe se
spekuliratis o

a.graditi skupim i postojanim maferijalima (tehnidki ispravno
ali se nemoZe primjenjivati na Sirokom planu-vidi 13.1.)

b.da se objekat izvodi na kradi rok,'a potom kompletno ruli.(na
danasnjem st%nju tehnidkog razvojd, to je josd uvijek "science-
fiction.") |

c.uz visoku tehnolodku razradjenost komponenata, pojedini bi se
djelovi mogli lako zamjenjivati-sistem automobila ( zahtjevale
bi se velike serije istorodnih objekata, Sto je u suprotnosti
sa ‘limitiranom standardizacijom'tj.izbjegavanje‘anonimnosti

velikog broja)
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d.ukljhdivanje korisnika u odrZavanje na bazi “uradi sam’ili

mini servisa na obrtnidkoj bazi ( pru¥aju se mogudnosti umanji-—
vanja trofkova, ali bi gradjevne detalje trebalo maksimalno
pojednostavniti). |
Sigurno je da bi kombinacija c. i d. rjeSenja najbolje odgovarala
redovnom odrZavanju objekata, ali naravno da bi trebala rijedenja

biti pretpostavljena'u jednom drugadijem projektiranju objekata.
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23, SEGREGACIJA NA PLANU DRUSTVENOEKONOMSKE MOCI

Kroz cijelu proSlost uvijek je bio sludaj da su ekonomski i

druStveno moénije klase, dru3tvene grupe ili pojedinei uZivali

| "bgneficijé prostora jednim dijelom zbog funkcionalnih predndsf

ti vedeg komfora, a drugim koristedi prostor kao statusni sim-

"~ bol i izraZavanje modéi. Izgradjeni prostor je materijalni odraz
druStvene stvarnosti, i kako se mjenjaju druStveni odnosi mjenja

se i prostorna slika na na&in da je posljedica drustvenih odnosa.

To bi znalilo da be gradjevni fond uvijek djelovati reakcionarno

~na nove drudtvene uvjete. Nas bi trebalo zanimati u kojoj mjeri

zatelenl gradjevni fond kao i naSe danaSnje gradjenje moZe utje-
cati na prostornu segregaciju; Suvar konstatira da se proces

nastavlja i u socijalizmu: "Proces socijalné diferencijacije

time je ?raéen i procesom prostorne segregacije 1ljudi prema

86

dubini dzepova, V151ni dru§tvenoCr ugleda i stlcaaa okolnosti."

Kada bi socijalizam uspio kontrolirati daljnje gradjenje da se
izbjegne segregacija, postoji problem zatelenih privilegiranlh

prostora i nadina njihovog”koriétenja.
"I u uvjetina 50013a1ist;ckog drultva, nema nikakve sumne u

postojanje teritorijalne segregacije stanovwniStva grada, ali

tu se samo moZe govoriti o preteZnosti, a nikako ne o iskl judi-

- vosti izvjesnog tipa stanovnistva, a osim toga karakter tako

oznadenih prostora ne moZe se okvalificirati klasnim zonama,

koje bi u pravom smislu rjedavale stvarni i funkcionalni i psi-

 holoki ambijent gsocijalnog prostora, kao elementa socijalne
_topograflje."(A.Marinovié—Uzelac) Istrazivanja sociologa
”~,D.Seferagié u zagrebaékim rezidenciaalnim prostorima pokazuju da

povezanost druétvenog i prostornog je neposredna i olita: "Na

prlmaeru Zagreba moZe se - 1zvuéi zaklguéak da je 80013a1na sevzéw
va013a u rezidenciaalnom prostoru - druatvena c1n3enmca. Ma kako
deflnlrnll drustvene grupe (kao klase, slojeve, mjeSano) i urbani

kvalitet Zivota (kao skup ovih ili onih elemenata), veza jiznodju
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ta dva-reda pojava je olita. 0%ito je takodjer da one drultvene

grupe koje u ukupnoj drustvenoj situaciji (proizvodnji, potrol-

"nji) stoje 1o§ije, iu prostoru Yive niZim kvalitetom urbanog

élvota, te da su od bolaeotoaeclh drustvenih grupa, prostorno

:odvoaene i segreglrane." 8ini se ipak da je ovaj zakljulak malo
- preradikalan i da je moguée govoriti prije o preteznosti nego

iskljuélvosti. Indikativan je i primjer gradjenja periferlae.

FU nas postoje dvije periferije: klasidna radnidka periferija

4 onakva periferija koja se u svijetu naziva suburbia., U prvoj

perlferigi gradi se "divlje" u znoju lica svova. U drugoj peri-

feri31 se gradi u otmjenim stilovima, i to ne samo krov nad

glavom nego i prostrane vile nasred parka s bazenlma, garaZama

89

1 kuficama za pse i ptice."

Imgjuél na umu da je u socijalizmu najviSi domet materijalnog
posjedovanja, i koriStenje stambenog prostora, jasno je da se
tu najdesde realizira druitvena ili ekonomska moé pojedinca, ali

i razni druStveni nesporazumi.

"vPrimjer A:,"All molim- as 1lijepo, kako bih ja mogao redéi druZe

onom modnom kreatoru sa TuSkanca koji sa svoju vjerojatno super-

vilu, dobiﬁa ni manje ni viée nego dvije i pol milijarde starih

_dinara.§ Onih @stglih devet koji su se javili da kupe tu "skromnu"

vilu, na sastanku b1 traZzili da ga zoven druZe i tvrdili da oni

‘ .n1su gOSpoda, nego radniéka klasa. Ja znam da modni kreator i

. ona devetorica nisu taj novac zaradili na pruzi Beograd-Bar, niti

mostu Krk-kopno. Ali da desetorica ljudi mogu raspolagatx tolikim

vkapltalom, to stvarno nlsam znao i to jos u zemlgl gdje su
f sredstva za proizvodnju u rukama radnidke klase."(Vjesnik)
§-prosjedni ‘osobni dohodak u SEH u 1979.godini 6.569 ND =“POD,

8to znalfi da navedena svota iznosi 3.805 POD-a, odnosno to je

prosjefna zarada kroz 317'godina ili nesto vide od tri stoljedéa.

Primjer B: "Obnavljaju se dvorci: novcem stedenim radom u inozem-

stvu , jedan povratnik iz Svicarske i drugi iz Svedske, poprav-
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Liajn wed darvutne dvoree v Miljani i Vilovliu, pretvaraindi

ih u objekte korisne za rad i Zivot.-~Miljana zauzima podasno
mjesto u podul jem popisu dvoraca Hrvatskog zagorja. Sagradjena
joé potkraj l6.stoljeda, positupno je dogradjivana i proSirivans
Dugogodidnii njeni vlasnici bili su 3lanovi obitelji Ratkay,

e

3¢iji Je posljednji potomak, sredinom 18.stoljela, uloZivii sav

imetak, raskoSno opremio dvorac, osobito njegove odaje, oplemeniv-

_§i ih ornamen?mwa i zidnim slikenma, jedinstvene u nafoi semnlii’-

drugi dvorac"...u nedto skromnigem obliku...2grada de, sa svoiihn
16 soba, sluZiti sadasnjem vlasniku i njegovoj OOltehjl i4:)
stanovanﬁe i za neke gospodarske poslove u zaledju, uz brﬁe,w
Novinski natpis je naZalost pun hvale za ove poduhvate koji spa-
Savaju dvorce, ali razaraju druStvenu etiku. Nisu 1li se dvorci
mogli spasiti i akeijom napr. neke radne organizacije koja bi taj

prostor mogla urediti za svoje radnike ili slicCno.

'Primaer C:"Stop divljoj izgradnji: U Kozari boku podelo je rufenie

bespravno sagradjenih kula (mjesna zajednica "Kozari bok" spaoi-
fitno je zagrebalko naselje Jer u njemu vife od devet tisuds
stanovniks Zivi u kudama k¢ je su bez iznimke izgradjene bhez
graodjevinske dozvole, a kude nidu jo¥ i danss). Ovih dana odria-
1li su zbor dradgana na kogem su vlasnicei tih kuda zatrafili da se
obustavi daljnjie ruaenJ,...(Loto. ova je kuda oruéfna u patak
11l.travnja. Nakon dva dana je ponove izgradjena.™)("VeSernji list")
Primjef D:"Dvogodidnji spor oko zagradjenih lodja, napbkmn je
juder zavrien - lodje ostaju. Prije viSe od godinu dana, gradje-—
vinska inspekecija je zabranila takvu diviju, i u nadelu IO ht- |
zakonitu gradnju. Srulene su i neke konstrukcije, a takav vpotez
gradskih gfadjevinara izazvao je revolt ponajpxrije onih kojima

gu improvizirane gradnje uklonjene ,a njim su se solidarno pri-
druZili svi 3ije su lodje dodle u opasnostJm("Veéernji list").
O%ito je da su primjeri A,B nasuprot C,D medjusobno u vrlo

0zbiljnom drustvenom konfliktu: dok jedni s puno odobravanja
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uredjugu,"skromne" vile od 16 soba, drugima se kao delikventima
ruSe minimalni zahvati na poboljSanju minimalnog stambenog
standarda. U ime nepostojedéih estetskih nadela vr3i se teror

nad etickim nacelima.

Tko i kako raspolaZe prostorem? ‘je pitanje od kapitalnog znadenja
za a}hitekturu ¢ znalajno u onoj mjeri u kojoj arhitektura ima
druStvenu va¥nost.(Pored utilitarnog koriétenja prostora, tu
treba ukljuditi i ‘duhovnu eksploataciju “prostora). Ovisno o

- tome dali su moguénost koriXtenja prostora za sve Elanove druitva

ili odredjenu manjinu, arhitektura dobija znalajne kvalitativme

- karakteristike. Ovo gledanje otklanja moguénost apsolutne (Ziste,

neutralne, estetske, prave itd) arhitekture, a registrira

klasnu (elitistidku) nasuprdt masovne (demokratske) arhitekture
izraza iskrene teZnje humanijem drustvu., Jedan od vidova samopot-
vrdjivanja humanog drustva jest §ravedna raspodjela prostora za
svakog Slana drustva. Kroz povijest je ova pravda bila otsutna.
23,1.Raspodjela prostora

"Jedno od veoma vaZnih pitanja,u,sociologiji stanoVanja je besx
svake sumnje raspodela stanova. Dva osnovne socioloifka aspekin
raspodele stanova jesu: a) kome se dodeljuju stanovi? i b) kakvi
se stanovi kome dodeljuju?gzM.Zivkovié) Ovo je pitanje neeophodno
udrufiti s pitanjemsr tko gdje Zivi? odnosno kako je stambeni
prostor (nakon svih nadina sticanja stana) rasporedjen?

Jedno bd najveéih materijalnih beneficija u socijalizmu je koris-
tenje stambenog fonda.Izuzetno povol jna stambena rjeSenja kod nas
gse - ostvaruju: ,

~dodjeljivanjem najkvalitetnijih stanova na koriStenje najzaslui-

nijim gradjanima: politiZkoj, privrednoj, a ponekad umjetnickoj

- i naudnoej vrhudki. .

-vlastita kupovina ili gradjénje raskoSnih kuéa karskteristcéna
je za druitvene slojeve koji su se naglo}obogatili: dio obrtnika,
sportske,,estradne i umjetnidke vrhuske, te dio ‘gastarbajtera.

-nasljedjivanje bilo vlasniétva, bilo stanarskog prava,
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A.-Evidentan je nedostatak stambenog prostora, Hto 8ini osnovu
- be.pogadjati svih pedgednako.

pri racionalnom iskoriavanju njihovom mogla otkloniti svaks

‘mogla viSe odnositi na provinciju nego na velike gradove, jer su

23.2.3tanarsko pravo

Danasnje krizno stambenog prostora moglo bi se promatrati na

nekoliko nadina:

stambene krize, i taj manjak moras

a;pOgadjati odredjeni dio populacije, ili

B.-Stambenog prostora ima dovolano-(“No, nesumnjive je fto da ved

sada ima u velikim gradovxmasdovaljno stambenih zgrada, da bi se
95 }
stvarna oskudica u stanovima".Engels) §-kod nas bi se primjedba

u provineiji znadajni fondovi vikend i napu3tenih objekata koji
su minimalno iskorifteni/ - a uzroci manjka su:

a.pojedinci su akumulirali viSe prostora od stvarnih potreba,
¢ime su naravno izazvali manjak kod ostatka populacije, ili
b.nadi su standardi previsoki i oni su izvan druStvenog pestoé.‘
jeleg konteksta, ili

c:nepodesnost da se postojeéi stambeni fond, nastao na'drugoj
drusStvenoj podlozi, wvaljano raSppdjeli: poslijeratni pokusSaji
trpanja nekoliko porodica u vele stanove nisu ispali najsretniji,
ali na¥alost nisu trebali otkloniti jednu bududu takovu moguénost.
C.-Stambena kriza ée uvijek egzistirati zbog kombiniranih |
razloga: pretjerans akumulacija pojedinaca, stalno rastuéi
standardi i nepodesnosti veé izgradjenog stambenog fonda.

Osnovna su tri nadina koriStenja stambenog prostora:

l.kroz stanarsko praVO ne druStveni, ili eventualno privatnl,

stan (u SRH cca 1/4), 2.posjedovanjem vlastitog stana i
3ondstanarstvo kao najleéiji odgovor na nedostatak stanova v.21.2.

Stanarsko pravo, bez obzira Sto je zakonom garantirano, veoma.
se te3ko realizira, uglavnom: nasljedjivanjem na rodbinskoj osnovi

i dodjelom stana od strane druétva,najéeéée organizacije udruZenog
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rada. Vrlo je vaZno istaknuti da mnogobrojnom sloeju individualnih
poljoprivrednika, seljacima, nitko ne dodjeljuje stanove !

' Spomenuta dva nadina dobivanja stanova iako u biti logidna mogu

pcstati problematidna u odredjenom kontekstu:

‘=-stan koji su dobili rodltelji zbog vlastltih uvjeta, nasljedjuju
__daeca koja moZda te uvjete nemaju, i obrnuto' postoji velika

fAmaloljotna populacija koja =voja prava na stan ostvaruje posredno

preko svogih roditelja i njihova radisSnost i savjesnost nidim

u"nemoée utjecati na nﬁihov stambeni polo¥aj. Prava nasljedjivenja

vlesniStva ili prava koristenja stambenih prostora dovodi do toga
da je -znadajnije u kojoj je porodici(stanu) netke rodaen nego
njegove vlastite zasluge prema drudtva. Revidiranje ovog problema
dovelo bi do korekcije prava na nssljedjivanje vlasniStva ili
barem stanarskeg prava;

-bogatije radne organizacije znatno uspjesnije rjelavaju svoje
stambene problhme od siromaSnih, 5to ljude dovodi u neravnopravni
poleZaj obzirom na vlastite uvjete. Izumi kao "radnidki stanovi®
ili "stanovi selidarnosti® pokuSavaju ubla¥iti taj problem, ali

"zar nije doista smjedno da jedno socijalistilko drudtvo mora

pribjegavati nadelima karitativnosti i mecenatstva, da bi rjeda-

valo radnidke Zivotne probieme?.Dok god se takva nadela primje-

njuju to je jasan dokaz da u korjenima druStva postoje duboke

| sociaalne neaednakosti ida eksploatacionl sistemi nesmetano
‘funkcioniragu."(s Suvar) | |

Kolike je neshvalanje karaktera stambene krize pokazuju najnoviji

N . .

trendovi rjeSavanja. 0%ite je stambeni fond razlidite uporabne

 ;  vrijednosti, i pIVoO razmilljanje bi moglo biti da i stanarine
WJbudu u proporciji te vrije&nosti - izvrsno tehnoekonomsko rag-

’miéljanje. "Predsjednik izvrsnog V1jeéa crada je naglasio da

stanarlne ne mogu nStititin standard gradjana. U realnom roku
i odredaeném dinamikom stanarine treba da se pr1b1176 ekonomskin

claenama"("Veéernji list") Medjutim dali stanarine trebaju"raza~ -’

s 71,;_,
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rati" standard gradjana? Razmotrimo posljedice:

-porodice s ni¥im primanjima biti ée iseljene iz boljih (skupliih)
stanova, 2 model harmonije e po svoj prilici biti ozbiljno
narusen.

-pojadat be se tendencija elitnih stambenih zona, i stanovanje

de postajati sve viSe medij socijalne diferencijacije.

-mase potstanara ée postati vrlo ugroZena druStvena grupa.

Ukoliko bi se ekonomske stanarine i shvatile dobronamjerno kao

‘na¥in rjeSavanja problema u postojedem stambenom fondu (odria-

vanje), nejasno je zaSto se i dalje grade stanovi razlidite
uporabne vrijednosti, koji ¢e u refleksu ekonomskih stanarina
samo joS viSe u naSe drultvo ugradjivati elemente diferencijacije
a Sto je u suprotnosti s temeljnim principima.

23.3.Kupnja i gradjenje

Pored nasljedjivanja, vlastiti se stan moZe ostvariti kupnjom

i gradjenjem.

Kupnja? Cijena m2 gstana v Zagrebu 1979.godine iznosila je od
15,000 ND navife (2,25 POD).Prosjedna obitelj od 4 3lana:
roditelji, kéerka i sin, s prosjednim osobnim dohotcéima (2xPOD),
s pretpostavkom da e zajedno Zivjeti 20 godina trebaju
dvoipolsobni stan od cca 65 m2,_§to iznosi oko 146 PODa i s =
uitedom/otpladivanjém mjesedno od 2/3 PODa trebalo bi gotovo
dvadeset godina da udtedi ili otplati stan. Uz postojeéu inflaci-
onu stopu Stedjeti za stan ni teoretski nije moguée, a stambeni

krediti koJi su i inacde imali veoma nepovoljne uvjete dobijanja

ove godine (1981.) su konadno i ukinuti - nadajmo 3e ne za dugo.

O%igledno je da prosjedna obitelj ne moZe kupovati stan za

svoje potrebe, odnosno da stanove ovog éasa kupuju imudéniji
slojevi drustva.

Gradnja? Za mnoge ‘prosjedne ‘narodito izvan urbanog'ambijenta

je to mnogo privladnija varijanta od kupovine. Postupak "kl jud

u ruke" je veoma rijedak jer je ekstremno skup i mogu‘an manjini.
Ljudi prosjelnih primanjs ulaze u proces gradjenja koji se odvija

tijekom vremena. Tu se 3tedi na mnogodemu, a pojedinac ugradjuje
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u objekat i mnogo svoga najleSée nekvalificiranog rada, rada

- rodbine i prijatelja, Sto mu omogudava da tro3kove gradjenja

odrZava niskim (vidi 11.3.). Naravno da ovako podignuf objekat
ima niz nedostataka, no jedan "profesionalni" postupak bi za
mnoge bio fista utopija obzirem na financijske moguénosti.

|  'Takva gradnja je naSa realnost, i druStvo prihvada predutno

i njen ekstremni oblik,"divliju gradnju", kao vid rjeéavanja

~_stambene krize. "U naSim je gradovima od oslobodjenja do 1971l.g
‘izgradxeno 300 tlsuéa divljih kxudéa, onih za koje nije nosto311°
. regularna dozvola“ (S Suvar).

23.4.Nepodesnost postojedeg stambenog.fonda _
Kada permanentna transformacija druitva zakaZe, deSava se nagli

revolucionarni éin: druStveni se odnosi izmjene gotovo preko

“noéi, dok zatedeni prostorni, time i stambeni fond, nuZno ostaje

isti. Za njegovu transformaciju i prilagodbu novim uvjetima

votrebno je puno viSe vremena, a kroz to vrijeme on kreira tzv.

'x?povjesnu buduénost”. Drudtvo koje te¥i harmoniji nalazi na

.‘ozbiljne prepreke u neravnomjernosti kvalitete postojeéih

stanova: minimalnih, skromnih nasuprot komfornih, velikih.
Problem velikih stanova je u njihovom poStenom koriStenju. Ukoliko
se tipidne ’hukleus~pofodice‘uséljavaju, te Bi stanove trebalo a.
rezgraditi u manjé (razgradjivanje bi pered privatnog prostora
trebale obuhvatiti i'medjuprostor),ili b. da budu nastanjeni

od vefeg broja ljudi, napr:dobrovoljna'porodica’koja je sastav-
ljena od nekoliko manjih podgrupa-(sadasnji zakon o stambenim

 odnosima ne obuhvada ovakvu mogudnost). Problem malih stanova
”jé u njihovom izolacionizmu, pa bi ih trebalo povezivati
- zajednickim prostorima u odgovarajuée ansamble, da bi se u.

zajednickom medjuprostoru izgubili nedostaci skudlenosti malog
stana. o R
7a Bhude gradjenje postaje popularan princip:"graditi za budué-

nost znaci ostaviti veliki dio neizgradjenim", pa se projektiraju
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razna fleksibilna rjeSenja koja se lako daju (naZalost za

sada viSe teoretski nego praktidki) adaptirati novim zahtjevima,

23.5.Ekstremna stambena rjesenja
Domovi starih, djedji domovi, materinski domovi, samalki hoteli -

prostori su permanentnog stenovanja za posebne grupe sa odredje-

- nim negativnim okonostima: starost kao nemod ili bolest, nedosta-

- tak roditelja, otsutstvo roditelja i supruga, osamljenost i sl.

Njihovim okupljanjem i koncentracijom, okupljaju se i te negativ-

‘ne okolnosti. Dok je jasna korisnost ovih institucija, upitne

je koliko je valjan na%in kako se to prostorno organizira.

Medju spomenutima uzmimo primjer starih ljudi: Nadin Zivljenja
kroz veliku emancipaciju mladjih generacija i vitalnijeg dijela
stanownistva, donosi starost u jednom ekstremnem izdanju usam—
ljenosti i onemodéalosti - moZe u jednom apstraktnom smislu da
bude ispaStanje ‘grijeha mladosti. Civilizacija industrijskog
drustva orjentirana je radno sposobnom dijelu stanovniStva koji
Jje izborio ekonomsku i politidku moé, nasuprot agrarne civiliza-
cije gdje su nosioci ekonomske i drustvene vaZnosti bili najsta-
riji €lanovi dru3itva. Raspadom tradicionalne proSirene porodice
njen najstariji die postaie pomale izoliran od Zivotnih dogadja—
nja ili problema §ijim se rjeSavanjem fovjek afirmira. Medicina

stalno produZava vitalnost pozne tzv."trede dobi", drudtvo se

brine za ekonomsku sigurnost, ali su problemi i dalje prisutni.

U najbogatijoj zemlji svijeta "Cetvrtina americkih sitsraca Zivi

u siromaitvu ili veoma skromno, isko savezna vlads izdvaja toj

kategoriji stanovniftva vife nego za naoru¥anje (155 milijardi

dolara-detvriina budjeta).Osim siréma%tva; gstarci trpe jer su
zanémareni, odbadeni, druétveno‘marginalizirani?i.("Vjesnik").
Proces raspadanja velikih porodica u naSem druétﬁu nije jos
okondan, barem ne i emotivno, Sto je starijim osobama Zesto

znadajnije i od najefikasnijih karitativnih mjera drusStva. No

- bududénost za sve nas, ukoliko se ne3to ne promjeni, moZe biti

veoma pesimistidna,., Simbol te buduénost preuzet je iz proslosti:
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"Organdzovznje sirotiSta trebalo je da pru¥i najneophodnijn

zastitu nezaitifenim osobama,2 medju njima i starim,.-za stare
ljude prakiifne su postajale Jekaonice smrti.ﬁ?B.Andjelkovié)
Ni danas, gradjeni, opremljeni i vodjeni sa maksimalnom paZnjom
domovi za stare ljude u koje su oni presadjeni iz svoga do

tada Zivotnog ambijenta, nisu veda srefa 3ak i od nevolja Zivlije-

“nja u nekadasnjoj agrarnoj porodici. Fizidki komfor nede lako

moéi nadomjestiti komfor‘porodiénog doma., Stari tu tegobu naj-

 teZe osjedaju, jer se kod njih u Zivotu niSta nemo¥e promjeniti.

Na gkstremna stambena rjeSenja treba obratiti paZnju, ne toliko

- zbog njihove zastupljenosti ovog Sasa, veé zbog drultvenih

tendencija ovim rjeZenjima koja de se pojadati nakon kompletne
dezintegracije velike porodice. Socijalno siromadniji slojevi
Sto je sasvim jasno, vife gravitiraju ovakvom rjelavanju svojih
egzistencijalnih problemai |
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3. ZAKLJUCAK

éovjek egzistira uymaterijalnom i duhovnom svijetu svoje okoli-
ne, Prostor je najizrazitiji vid materijalnosti svijeta, i s
prostorom, prirodnim (zatelenim) i artefaktidnim (produktom

ljudske djelatnosti), dovjek neprestalno uspostavlja korelaciju

-materijalnu i duhovnu, Zamisao o prostoru, realizacija, distri-

bucija 1 koriéfenje, je izraz odredjenih potreba baziranih na

~prihvadenom filozofskom i ideolo3kom stavu, moralu i etici,

" Razmatranje o estetskoj svijesti, koje je uglavnom obuhvadalo
estetska osjeéanja na primjerima ovog stoljeda, pokazalo je da
‘impulsi mogu dolaziti s raznih strana. Ta je estetika stvarana
od dovjeka u‘namjeri da po izvjesnim nadinima sredjivanja ople-
meni dogadjaj i doZivljaj u prostoru, ali pokazuje i stalnu
relativnost, Sto znadi da nema nikakve estetske dogme koja bi
u ime manjine (makar i strukom ozakonjene) stvarala takova
na%ela koja bi bila otudjena od vedine stanovnidtva ili koja
bi sputavala individualnu 1hicijativu i vliastitu kreativnost,
Ukolikd'eficijelna estetika ‘stvara povr¥inski privid lijepoga,
ona Je izvan moguénosti da duboko pro¥me cjelovito biée sveukup-
nog drultva. Estetika koja se bazira na spekulativnoj filozofiji
i stvara ljepotu u svijetu misli (individﬁalnog misaonog sustava)
je otudjena od stvarnog svijeta.Kako vrijednost estetske misli
nije moguée valorizirati samu po sebi, ved karakterom i idejom
drustvenog Zivota, estetika nemo¥e biti povodom ideje o stano-
vanju veé samo plemenita posljedica ideje o stanovanju koju de
salinjavati niz parametara, a estetski de biti samo jedan od njih.
Razmatranje o tehnilkoj svijesti kazuje da je to fantastilan
instrumentarij za djelovanje, ali koji sam po sebi ne rjeSava
zadatak, Ni najnaprednija'tehnologija, mada stvara privid, sama

po sebi ne odstranjuje probleme. Smisao onog Sime se bavi tehno-

‘logija je izvan nje same, jer kada bi, hipotetidki razmi¥ljajudi,

sve nukleus~porodice ovog svijeta imale dvosobne ili trosobne
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stanove (a to je najviSe Sto tehnoloSki ideal moZ¥e ostidi) i

uz uvjet da su zadovoljene sve potrebe bioloSkog bida-vidi:ll.l.-

" (a to je najviZe ¥to ideal industrijskog produkciono/potroSadkog

drudtva moZe osigurati) Zovjek jo3 uvijek nebi bio zbiljski
afirmiran u ovom svijetu. Jekajuéi tehnolodko blagestanje Sovjek

ée joé neizvjesno dugo biti zarobljen od ideala takvog "mega-

" stroja ili sustava" koji e jednom,ako,'usreéiti ljude; biti

ée zarobljen‘krOZ igru u kojoj se Eesto Zrtvuje misaonost, spoz-

. naja, druZenje i bivstvovanje, da bi se ostvarili neki ciljevi

koji su samo negativni aspekti 1judskih potreba (materijalno
bogatetvo i maé #ad 1judima).

Razmatranja dru3Stvene svijesti su pokazala da postoje perha-
nentna i sloZena previranja i kretanja, fovjeka u vrtlogu 1judi
ali sa spoznajom odekle dolazi (identifikacija) i kamo te¥i, u
kontekstu svojih potreba. Promatrajuéi potrebe polarizirane u
pozitivnom i negativnom aspektu njihove pojawnoati, trebalo
bi afirmirati pozitivne aspekte, i koristiti takovu selekeiju
koja 4e stimulirati kretanje ka harmonidnom druStvu tj.ambijentu
cjelovite emancipacije Zovjeka, i- na bazi toga pronalaziti
materijalni kontekst koji bi korespondirao harmoninom druZtvu.
Vrlo znadajni momenti drulitvene svijesti su: socijalistidke
misao (oslobodjenje od eksploatacije), prestrukturiranjé drudtva
na bazi samoupravnog modela (realizacija druStvene, ekonomske i
politidke moéi u bazi druitva) i prestrukturiranje porodice
(na emotivnoj viSe nego ekonomskoj osnovi).

Postojeli kvantifikacioni sistemi danadnje proizvodnje stambe-
nog prostora, kao i naslijedjeni stambeni fond, pokazuju se
nedovel jno efikasnimaAda rjeSe dana3nje potrebe, koje su:
mnogo puta konfuzne i nedefinirane, u stalnom su mjenjanju, a
ponekad se i negétivni aspekti potreba nameéu kao problemi za

rjeSavanje. Dana¥nje gradjenje, raspodjels i nafin koridtenja
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prostora rjefava ili moZe rje3iti: a.jedan fragment potreba,
i uz pretpostavku da smo svim dlanovima dru3dtva zadovoljili

taj fragment, stalno je prisutna teZnja za realizacijom ostalih

~ potreba a $to ta generacija nebi nikada do¥ekala, ili b. da jed—

nom fragmentu drustva zadovoljimo prostorne potrebe, Sto naravno

dovodi do druitvenih konflikata i krizninh stanja. Stoga umjesto

primarnog zadatka dobijanja Sto viSe ‘“dvoilislidnosobnih “stanova
treba traZiti odgovor na pitanje: kako revidirati ideju o stano-

vanju /%ivlijenju u kontekstu pozitivnih aspekata Sovjekovih

potreba.

Fotalna idealizirana imapipacija buduéeg svijeta bila bi
utopijska, ukoliko se nebi vezivala na postojedi i proZivljeni
svijet. Ako se duhovni, idejni i emotivni svijet mo¥e naglo
mjenjati, materijalni moZe ali puno sporije (naravno izuzevsi
stravidna razaranja za koje se je Zovjelanstvo osposobild). |
Stoga imavii na umu jednom definirani prostor koji u svom koncep-
tu ostaje milenijima (urbani) ili stoljedima (arhitektonski pros-
tor), mi smo i nakon promjene idejnogvi emotivnog stanja prisi-
ljeni Zivjeti, da parafraziram Marxa, sa "starudijama pro3losti'.
Imajuéi na umu povjesno iskustvo, prezentne moguénosti i imagi-
naciju buduénosti, megao bi se uspostaviti Jjedan fleksibilni
model, ,
31.Model stanovanja/%¥ivljenja
Pretpostavke:

1. Svaki onaj prostor koji Jovjek koristi ili bi ga trebao
koristiti, je prostor ngegova z1v13en3a, a8 onog casa kada

rad prestane biti otudgenl dio covaekova bifa, sav prostor

Zivlijenja postaje stambeni prostor. |

2. Izmedju stana i ostatka svijeta ne postoji rigorozna granica,
jer bi. u suprotnome nad ¥ivot bio raskoljen na dvoje: otudjeni
neprijateljski izvanjski svijet i svas koji nastaje u okrilju

prostora privatnosti i intime.
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3. Covijek bi svoje vrijeme i svoj radni potencijal mogao modi

koristiti za realizaciju i vlastite kreativnosti u prostoru.
4. Prostorno sredjivanje nebi smjelo biti na osnovu dezitegra-
cije Covjekovih djelatnosti na izvjesne zone, veé na osnovu

objedinjenog kontinuiteta.

Teza A :
Svaka projektirana ili_zateéena prostorna situacija teZi da
bude povezana sa druStvenom situacijom (stanjem) i obratno, a

Sto znadi da se medjusobno odredjuju. Materijalni/prostorni

- kontekst je dakle proZet drustvenim kontekstom sa obostranim

utjecajem jednog na drugi i namjerom da postignu medjusobnu

- sukladnost.
STANOVANJE - ‘ZIVLJENJE
N &
materijalni ; 2 druétveni
kontekst — wmemmeecm———. > < kontekst
(prostor) ~— :““*“::g é ~~~~~~ DRSNS :
Teza B :

04 dovjeka—-elementarne biolofko/drultvene jedinke do svijeta-

totalnog i cjelovitog drué%veno/prostornog sistema, postoji

cijeli registar stéﬁja koje moZemo nazvati slojevi ili nivoi.
COVIEK u kontekstu povjesnog ranoja, datih moguénosti i.
slobodne volje ZIVI, biolodki se osigurava i drustveno se afir—
mira kroz i u tim SLOJEVINA,

dovjiek

- SVIJET

>

Zadatak je da se slojevi precizno identificiraju, po potrebi
stvaraju novi, i afirmiraju u onoj mjeri u kojoj s pozitivnim

aspektima ljudskih potreba guradjuju.
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- zaklon Soba. covjek
stan/kuda brak porodica
selo, u%ica susjedstvo
detvrt
naselje mjesna zajednica
opbina opéina
grad gradska zajednica
regig%krajina | regionalnost
republika | narddngg%od
drzava drustvo
~ kontinent kulturni krug
GLOBUS COVIECANSTVO

ABAAAANAAAAA

snimak postojedih slojeva (nivoa)

- znadaj pojedinom sloju daje prisutnost vede ili manje

identifikacije sa odredjenim slojem bazirano na_postojeéem
uvjerenju o mogudénostima zadovoljavanja potreba i realizacije
ciljeva u tom sloju.

samo su rubni nivoi konstante’, a svi nivoi unutar njih su
promjenjive povjesne kategorije sklone stalnom mjenjanju.
Kedjutim njihovo povjesno trajanje se registrira u kultu-
roloskom zapisu i time postaju kategorije koje se polimaju
uvaZavati, ali se mogu i revidirati. To je i razlog pomanj-
kanja sihroniziranosti na odredjénim paralelama’druétvo//
prostor. Povjesnim procesom su se uspostavljale i davale
Vaénosti pojedinom nivou u odredjenom vremenu, a time se je
remetio balans u ostalim nivoima,(napr. formiranje jakih
institucija dr¥ava je razarao regionalno).

mo¥e se primjetiti da se najjadi osjedaji “identifikacije

stvaraju na onim nivoima gdje je prostorni kontekst defini-

ran, te obrnuto da otsutstvo jasne druStvene strukturiranosti

doprinosi i konfuznom prostornom ponaSanju.
- 80 -




’qu

FUEURT RN R AR RANA

DLV IDVLILIILIITT|

WUVIYVEIVEIIVIIVOVULOVVVUVVVDVDIVVOLVLVVLOLLLDLLLLLY

Namjera ovog modela je da u razliitoj slojevitosti uklju-—
éi sav postojeéi prostorni fond u Zivotni ambijent, tj. re-
pertoar prostornih slojeva koji bi korespondirali odgovara-—

judoj drustvenoj strukturiranosti. Globalna ideja je: osigu-

 ravanje i potvrdjivanje Sovjeka-osnovne jedinke 1judske

vrste, te osiguravanje i samopotvrdjivanje ljudske zajednice,
8 konkretna ideja ovog modela je: razrjeSavanje postojede
stambene krize na nadin, da nedostatke na jednom nivou poku-

Samo nadomjestiti mogudénostima na sljededem nivou/sloju. -

" grafidki prikaz modela stanovanja/%ivljenja "
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